Sygn. akt V KK 328/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 stycznia 2014r.

sprawy A. C.

skazanego z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 21 maja 2013 r., utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 12 wrzes$nia 2012 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom dokonanym przez
Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k.,
ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie
od wyrokéw sgdow odwotawczych oraz art. 52381 k.p.k., ktéry nie dopuszcza
skarzenia w tym postepowaniu zaréwno ustaleh faktycznych, jak i wspétmiernosci

wymiaru kary.



Zauwazy¢ nalezy, ze w apelacji obrona podnosita (miedzy innymi) zarzuty
naruszenia doktadnie tych samych przepisow procesowych, co obecnie wskazane
w kasacji oraz wtasnie, wspotmiernosci wymierzonej kary.

Pierwszy z zarzutéw, majgcy w skardze postac bezwzglednej przestanki
procesowej, postawiony zostat w catkowitym oderwaniu od realidw niniejszej
sprawy. Wszak skazanemu postawiono zarzut i przypisano dopuszczenie sie
przestepstwa popetnionego w warunkach czynu ciggtego. Popetnianie tego czynu,
jak ustalono, zakonczyto sie we wrzesniu 2008 r. Nie ma zatem jakichkolwiek
podstaw, aby przyjmowac, ze karalnosc¢ tego czynu ustata wobec przedawnienia.
Nie ma tez zadnych podstaw, aby z tego punktu widzenia, badac¢ daty zaistnienia
poszczegolnych zdarzen wchodzacych w sktad owego czynu ciggtego poniewaz
stanowig one jedno przestepstwo popetnione wraz z zaistnieniem ostatniego
chronologicznie zdarzenia wchodzgcego w jego sktad.

Kolejnych pie¢ zarzutéw obrona powigzata ze wskazaniem naruszenia art.
45783 k.p.k. Zarzuty te nie sg zasadne. Uzasadnienie wyroku Sgdu Odwotawczego
zostato sporzadzone w sposéb w petni prawidtowy i zawiera rzeczowe
ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych. Kwestie zwigzane z
brakiem bezposredniego przestuchania przed Sgdem | instancji swiadkow [...]
omowione zostalty na k. 11 — 13 uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego.
Przekonujgco wskazano tu przyczyny odczytania zeznan tych swiadkow.
Stanowisko to jest poprawne, a co niezmiernie istotne, odczytanie to nastgpito przy
akceptacji obrony. Nie moze to zatem sta¢ sie argumentem za uchyleniem wyroku
na obecnym etapie postepowania.

Podobnie, w sposdb w petni przekonywujgcy, wyjasniona zostata kwestia
pomytki Sgdu Rejonowego przy omawianiu zeznan s$wiadka M. F. (k.13
uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego). Zwrdci¢ tu nalezy przede wszystkim
uwage, na to, ze obrona nie wykazata w kasacji wptywu tego uchybienia
popetnionego przez Sad Rejonowy na tresc rozstrzygniecia Sgdu Odwotawczego, a
to ten przeciez wyrok skarzony jest kasacja.

Nie mozna réwniez uznaC za zasadny zarzutu zwigzanego ze zbiorczym
omowieniem zeznan niektorych swiadkow. Kwestia te szczegétowo i co

najistotniejsze, prawidtowo, zostata omdéwiona na k. 9 — 11 uzasadnienia wyroku



Sadu Odwotawczego. Powody, dla ktérych Sad Rejonowy uciekt sie do takiego
zabiegu redakcyjnego sg przekonujgce i takie postgpienie nalezy oceni¢ jako
zasadne. Z pewnoscig nie mozna tez podzieli¢ stanowiska obrony, ze
,2uniemozliwito to jakgkolwiek kontrole rozumowania Sadu”. Stad i ten zarzut nie
moze zostac uznany za zasadny cho¢by w minimalnym stopniu.

Ostatni z zarzutéw, cho¢ majgcy postac¢ naruszenia art. 7 k.p.k. w istocie jest
powtdrzeniem apelacyjnego zarzutu razgcej niewspotmiernosci wymierzonej kary.
Postawienie takiego zarzutu w postepowaniu kasacyjnym, wobec tresci art. 523§1
k.p.k., jest przede wszystkim niedopuszczalne. Jednoczesnie jednak wskazac
nalezy tez, ze co do zasady, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. podnoszony moze by¢
w postepowaniu kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit
samodzielne ustalenia faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miato to miejsca.

Brak zatem jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych
w kasacji.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujac podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



