Sygn. akt V KK 327/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 grudnia 2016 r.,
sprawy M. S.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE
M. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 20 czerwca 2015 roku w N. na drodze

publicznej kierowat samochodem osobowym maki Renault nr rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci z wynikiem badania alkomatem 2,80%. alkoholu w
wydychanym powietrzu, odpowiadajgcy stezeniu alkoholu we krwi, czym
jednoczesnie nie zastosowat sie do wyroku Sgdu Rejonowego w O. sygn. akt Il K
(...) z dnia 19 stycznia 2015 roku, w ktérym wobec M. S. zastosowano $rodek karny
w postaci zakazu kierowania wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lagdowym
na okres 2 lat tj. od dnia 19 stycznia 2015 roku do dnia 19 stycznia 2017 roku, tj. o
czynzart. 1778a § 4 kk. wzw. zart. 178a § 1 k.k.



Sad Rejonowy w O., wyrokiem z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt Il K (...)
uznat oskarzonego M. S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
stanowigcego wystepek z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k.
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3 k.k.
orzekt w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio, zobowigzujgc jednoczesnie oskarzonego na podstawie
art. 43 § 3 k.k. do zwrotu prawa jazdy wiasciwemu miejscowo Wydziatowi
Komunikacji, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000 ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Zwolnit tez oskarzonego od ponoszenia kosztow
sgdowych.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez oskarzonego M. S.

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy
w W., po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej osobiscie przez oskarzonego M. S.,
zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w O. w ten sposéb, ze uchylit orzeczenie zawarte
w punkcie Il czesci dyspozytywnej tegoz wyroku, w czesci dotyczgcej obowigzku
zwrotu prawa jazdy do Wydziatu Komunikacji, zas w pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku tego kasacje wniést obronca skazanego M. S., w ktorej
powyzszemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny
wptyw na jego tres¢, a to przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez:

1. nieuwzglednienie zarzutu obrazy przepisu art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. (dowolna ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego -
zarzut |. apelacji), podczas gdy uwzglednienie tego zarzutu przez Sad Okregowy w
W. doprowadzitoby do uwzglednienia wnioskéw zawartych w apelacji oskarzonego i
ostatecznie do zmiany wyroku i uniewinnienia M. S. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w O. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania,

2. nieuwzglednienie zarzutu obrazy przepisu art. 438 § 4 k.p.k. (razgca
niewspotmiernos¢ kary - zarzut lll. apelacji), podczas gdy majgc na uwadze

postawe skazanego, jego witasciwosci i warunki osobiste przyjg¢é nalezy, ze



orzeczona wobec skazanego M. S. bezwzgledna kara 1 roku pozbawienia wolnosci
jest razgco niewspotmierna,

3. nieuwzglednienie zarzutu dotyczgcego wadliwego opisu czynu, za ktory
zostat skazany M. S. i dowolne uznanie, ze uchybienie to nie miato wptywu na tresc
wyroku.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, obronca skazanego wniést w
pierwszej kolejnosci o uniewinnienie skazanego (przy uwzglednieniu zarzutu
pierwszego), lub (przy uwzglednieniu wszystkich zarzutéw lub kazdego z nich z
osobna) o uchylenie wyrokdow sgadoéw obu instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wnidst o0 jej oddalenie, jak oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze
zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. wspomniany nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze
by¢ wniesiony tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieC istotny wpltyw na tresé
orzeczenia. Whniesienie kasacji nie moze, wobec powyzszego, stuzyc
spowodowaniu ponownej kontroli odwotawczej orzeczenia Sgdu pierwszej instancji
a wiasnie taki efekt zamierzat uzyska¢ obronca, ktéry powielit w kasacji zarzuty
stawiane juz wczesniej w apelacji i rozpoznane w sposob prawidtiowy przez Sad
Okregowy w W. Zarzuty kasacyjne, w ktorych obronca kwestionuje prawidtowosc
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego skierowane sg zatem przeciwko rozstrzygnieciu
Sadu pierwszej instancji, na co wyraznie wskazuje sposob ich sformutowania. W
tym zakresie nalezy wskaza¢ na ugruntowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, z
ktérego wynika, Zze to rozstrzygniecie sgdu odwotawczego winno sta¢ sie
przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia winny
wskazywac na razgce naruszenia prawa, ktorych dopuscit sie ten sad, a nie mozna
.powiela¢” zarzutow apelacji. Zarzuty apelacji oparte na wadliwych ustaleniach
faktycznych mogg by¢ przywotane w kasacji tylko wéwczas, gdy sgd odwotawczy

do nich sie nie odniesie wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k., za$



te oparte na obrazie prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia stosownego
zarzutu w apelacji sad odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc to z razgca
obrazg prawa. Co wiecej, przywotanie zarzutow apelacyjnych w kasacji stuzy nie
temu, aby je rozpoznat Sad Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu odwotawczego
(temu kasacja nie stuzy - Sgd Najwyzszy nie zastepuje sadu odwotawczego w
realizacji jego obowigzkdéw), ale jako wykazanie, ze albo sgd drugiej instancji
razgco naruszy prawo nie odnoszgc sie wtasnie do tych konkretnych zarzutow, albo
ze stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu dalej oparte jest na wadliwym
interpretowaniu prawa materialnego lub procesowego (zob. postanowienie SN z
dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt V KK 399/15, LEX nr 2004226).

Prezentowane przez obronce w kasacji stanowisko, iz nieuwzglednienie
przez Sad Il instancji zarzutow apelacji stanowi naruszenie prawa procesowego i to
o charakterze razgcym nie znajduje oparcia nie tylko w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy ale takze i w przepisach Kodeksu postepowania karnego. Nalezy
przy tym podkreslié, ze Sad Il instancji odniost sie do wszystkich zarzutéw
sformutowanych w apelacji, wskazujgc dlaczego uznat je za niezasadne a swoje
stanowisko uzasadnit w pisemnych motywach rozstrzygniecia w sposob
odpowiadajgcy standardom art. 457 § 3 k.p.k.

Co do pierwszego zarzutu przypomnie¢ nalezy, ze wbrew oczekiwaniom
skarzgcego kasacja nie moze sie opieraC na gofostownym twierdzeniu o
nieuwzglednieniu zarzutu podniesionego w apelacji. Obowigzkiem sgdu
odwotawczego nie jest uwzglednienie zarzutow apelujgcego, lecz ich rozwazenie i
podanie, czym kierowat sie uznajgc je za niezasadne. Pomijajgc juz to, ze w kasacji
nie wykazano, aby Sad odwotawczy nie rozwazyt albo nienalezycie rozwazyt zarzut
podniesiony w apelacji, skarzgcy, powotujgc sie na obraze przez Sgd pierwszej
instancji art. 7 k.p.k., nie stara sie nawet dowiesc, jakimi to uchybieniami w zakresie
logicznego rozumowania i zgodnosci z zasadami doswiadczenia zyciowego zostaty
dotkniete ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego. Nie odmawiajgc skarzgcemu
prawa do wtasnej oceny dowodow, odmiennej o tej, ktérej dokonat sad, stwierdzi¢
trzeba, ze dopoki skarzgcy nie wykaze wadliwosci rozumowania sgdu, jego
zapatrywania na kwestie ustalen faktycznych nie majg zadnego procesowego

znaczenia. Zauwazy¢ nalezy, ze to, iz skazany nie zostat zatrzymany na gorgcym



uczynku nie przekresla trafnosci ustalen Sgdu Rejonowego. Wskazac nalezy, ze
wersja skazanego, w ktorej twierdzi on, ze wypit alkohol po ukryciu sie w lesie
przed Scigajgcymi go policjantami stoi w sprzecznosci z dowodami w postaci
protokotu uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do iloSciowego oznaczenia
alkoholu w wydychanym powietrzu (oskarzony zostat trzykrotnie poddany badaniu
na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, gdzie kolejno uzyskano wyniki: I:
2,80%o, Il: 2,74%o0 i Il 2,74%o0) i wnioskami opinii biegtego sgdowego M. B., a takze
wlasciwie ocenionymi wyjasnieniami samego skazanego z postepowania
przygotowawczego.

Wbrew twierdzeniom obroncy takze i opis czynu, cho¢ nie jest precyzyjny i
petny, oddaje w sposob wystarczajgcy kryminalng tres¢ przestepstwa skazanego.
Nie pozwala rowniez twierdzi¢, ze skazanie M. S. za czyn z art. 178a § 4 k.k.
stanowi z perspektywy dokonanych ustalen faktycznych i opisu jego czynu razace
naruszenie prawa materialnego. Nie twierdzi tego nawet sam skarzacy.

Podobnie niezasadny okazat sie by¢ zarzut dotyczacy obrazy art. 438 pkt 4
k.p.k. Podkresli¢ trzeba, ze niewspotmiernos$é kary nie moze stanowi¢ przedmiotu
zarzutu kasacyjnego (art. 523 § 1 k.p.k.), a drugi z zarzutéw kasacji obroncy
skazanego nie jest niczym innym, jak tylko prébg wprowadzenia tej kwestii do
postepowania kasacyjnego pod pozorem naruszenia prawa procesowego.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

r.g.



