Sygn. akt V KK 326/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie S. S.

skazanego za czyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 29 wrzesnia 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt VIl Ka (ks) (...).

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 20 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng w zakresie
zarzutu podnoszacego zaistnienie uchybienia wymienionego w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.;

2. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 523 § 2 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania w pozostatym zakresie;

3. zwolni¢é skazanego od zaptaty kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego S. S. za winnego tego, ze prowadzgc dziatalnos¢ gospodarczg
pod firmg ,S.” z siedzibg w Z., przy ul. M. w okresie od 1 pazdziernika 2016 r. do 12



lutego 2017 r. w lokalu Bar ,S.” mieszczgcym sie w miejscowosci |., przy ul. Z.
wbrew przepisom ustawy, nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna gry
urzgdzat gry na automatach: o nazwie ,H.” bez oznaczenia numerem, ,M.” bez
oznaczenia numerem, ,A.” o numerze fabrycznym (...) i numerze inwentarzowym
numer (...), ,S.” bez oznaczenia numerem, tj. czynu z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.
9 § 3 kk.s. i za to wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych
po 200 zt kazda. Orzekt przepadek dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie
dowododw rzeczowych i zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sgdowe w kwocie 2997, 31 zt, zwalniajgc go od opfaty.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wnidst obronca
oskarzonego. Zarzucit:

,obraze przepiséw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez skazanie
oskarzonego za czyn opisany w punkcie | wyroku, zakwalifikowany jako
przestepstwo z art. 107 § 1 kk.s w zw. z art. 9 § 3 kk.s.,, pomimo tego, ze
postepowanie co do tego samego czynu i tej samej osoby w przedmiocie kary
pienieznej przed organem administracji na podstawie art. 89 u.g.h., tj. przed
Naczelnikiem Urzedu Celno-Skarbowego w G., spetniajgce tozsame funkcje
postepowania karnego, zakonczyto sie wydaniem decyzji administracyjnej przed
wydaniem zaskarzonego wyroku, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia
orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.”

Podnoszgc ten zarzut, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania.

Ewentualnie, w przypadku nieprzychylenia sie Sadu odwotawczego do
zarzutu zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, obronca zarzucit:

- obraze przepisbw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, w
szczegolnosci art. 424 § 1 kp.k. w zw. z art. 4 i 7 k.p.k. (skarzagcy obszernie
przedstawit, w czym upatruje naruszenia tych przepisow),

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 k.k.s. poprzez jego wadliwg
wyktadnie i przyjecie w ustalonym stanie faktycznym, Ze oskarzony wypetnit
Znamiona tego czynu,

- razgcg niewspotmiernosé wymierzonej oskarzonemu kary grzywny.



W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji bgdz zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary.

Sad Okregowy w Z., wyrokiem z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt VIl Ka (ks)
(...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze obnizyt wysokosC orzeczonej
wobec oskarzonego stawki dziennej grzywny do 100 zt, a w pozostatym zakresie
wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych
za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronica
aktualnie skazanego S. S. . Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc:

,obraze przepisow postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez skazanie
oskarzonego za czyn, zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 9 § 3 k.k.s., pomimo tego, ze postepowanie co do tego samego czynu i tej
samej osoby w przedmiocie kary pienieznej przed organem administracji na
podstawie art. 89 u.g.h., tj. przed Naczelnikiem Urzedu Celno-Skarbowego w G. ,
spetniajgce tozsame funkcje postepowania karnego, zakonczyto sie wydaniem
decyzji administracyjnej przed wydaniem zaskarzonego wyroku, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.”
— wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.

Ewentualnie, w przypadku nieprzychylenia sie Sadu kasacyjnego do
wymienionego zarzutu, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,razgcg obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 107 § 1 k.k.s. poprzez jego
wadliwg wyktadnie i przyjecie w ustalonym stanie faktycznym, ze oskarzony
wypetnit znamiona tego czynu, w sytuacji gdy skontrolowane przez funkcjonariuszy
celno-skarbowych urzgdzenia w trakcie kontroli byty wytgczone i nie oferowaty gier,
a nadto w sytuacji, gdy nie udato sie z catg pewnoscig ustali¢, ze w okresie
zarzucanego oskarzonemu czynu urzgdzenia wymienione w akcie oskarzenia caty
czas znajdowaty sie w lokalu przy ul. Z. w I.;

2. razacg niewspoétmiernos¢ kary polegajgcg na zmianie zaskarzonego wyroku
w zakresie wymierzonej przez Sad | instancji kary poprzez obnizenie jedynie stawki

dziennej grzywny do stawki w wysokosci 100 zt, nie biorgc pod uwage jego sytuacji



finansowej i rodzinnej, oraz z pomieciem tego, ze oskarzony zostat juz uprzednio
ukarany karg pieniezng w postepowaniu administracyjnym za ten sam czyn”.

Formutujgc te dwa zarzuty, obronca wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego od przypisanego mu czynu, ewentualnie
przekazanie sprawy po ponownego rozpoznania. Réwnoczesnie przedstawit
dokumenty majgce obrazowaC obecng sytuacje majgtkowg skazanego, nadto,
powotujgc sie na art. 532 § 1 k.p.k., wnidst o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia. Postulowat tez, z uwagi na oczywistg zasadnosc¢ kasacji, uwzglednienie
jej w trybie art. 535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Naczelnik Urzedu Celno-Skarbowego w G.. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci trzeba zwrdci¢ uwage (tylko ubocznie nadmieniajac,
ze postulowane przez obronnce umorzenie postepowania wzglednie uniewinnienie
skazanego mogtoby nastgpi¢ po uchyleniu wyrokéw sgddw obu instancji, a nie tylko
wyroku Sadu Okregowego), ze redakcja przedmiotowej skargi zdaje sie wskazywaé
na nieznajomos$c¢ autora regut postepowania kasacyjnego, w tym tej zasadniczej, ze
ma ono na celu kontrole prawidiowosci orzeczenia wydanego przez sad
odwotawczy (art. 519 k.p.k.). W takim razie, skoro zarzut zaistnienia uchybienia
wymienionego w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wczes$niej zostat postawiony w apelaciji, to
skarzgcy, o ile byt przekonany o swojej racji, w kasacji zarzut ten powinien
powigzaC z zarzutem naruszenia przez Sad Okregowy art. 433 § 2 k.p.k,
polegajgcego na nierozpoznaniu, wzglednie wadliwym rozpoznaniu zarzutu
apelacji, w wyniku czego wspomniane uchybienie nie zostato usuniegte.

Skarzgcy powinien tez wiedzieé, ze w sytuacji, gdy skazanemu wymierzono
tylko kare grzywny, to zgodnie z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. kasacja powinna
sygnalizowac¢ jedynie uchybienie wymienione w art. 439 k.p.k. Podniesienie takiego
uchybienia nie uprawnia wiec do rozbudowania skargi — co w niniejszej sprawie
miato miejsce — o inne jeszcze zarzuty, wykazujgce naruszenie prawa nienalezgce
do bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 7 lipca 2017 r., lll KK 139/17; z dnia 14 listopada 2017 r., || KK

319/17). W takim razie w zakresie tych zarzutow, zresztg takze przeniesionych bez



zmian z apelacji, kasacje nalezato pozostawiC bez rozpoznania jako
niedopuszczalng z mocy ustawy, co w przypadku zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary byto konieczne rowniez z uwagi na tres¢ art. 523 § 1 zd.
drugie k.p.k. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i w pismiennictwie prawniczym
zgodnie wskazuje sie, ze przepis ten musi by¢ interpretowany w ten sposéb, ze
postawienie w kasacji zarzutu razgcego naruszenia prawa hie uprawnia do
postawienia osobnego zarzutu wymierzenia przez sad kary razgco
niewspotmiernej. Zarzut ten jest dopuszczalny, o ile skarzgcy wykazuje, ze
wymierzenie takiej kary byto skutkiem naruszenia prawa.

W zakresie zarzutu podnoszgcego zaistnienie uchybienia wymienionego w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. kasacje, przy zastosowaniu art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. oddalono jako oczywiscie bezzasadng, bowiem nie sposob zgodzi¢
sie ze skarzgcym, ze wydanie w dniu 21 lutego 2019 r. przez Naczelnika Urzedu
Celno-Skarbowego w G. na podstawie m.in. art. 89 u.g.h. decyzji administracyjnej o
natozeniu na S. S. kary pienieznej (48.000 zt) za zachowanie, o ktérym mowa w
przytoczonym wyzej wyroku (urzgdzanie w Barze ,S. w |. gier na automatach),
skutkowato zaistnieniem stanu powagi rzeczy osgdzonej, uniemozliwiajgcej
wydanie orzeczenia skazujgcego za przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.
oraz ze postepowanie prowadzone przez wymieniony organ spetniato ,tozsame
funkcje postepowania karnego”. W kazdym razie decydujgca jest okolicznos¢, ze w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. jest mowa o niedopuszczalnosci wydania orzeczenia przez

sad karny w przypadku, gdy postepowanie karne (a wiec zadne inne) co do tego

samego czynu tej samej osoby zostato juz prawomocnie zakonczone. Zatem trafne
w odniesieniu do zarzutu apelacyjnego stanowisko zajgt Sad Il instancji wskazujac,
ze ,powaga rzeczy osagdzonej nie odnosi sie do sytuacji, gdy niezaleznie od
toczacego sie postepowania karnego przeciwko oskarzonemu toczyto sie
postepowanie administracyjne, ktére zakonczyto sie wydaniem decyzji
administracyjnej na mocy ktorej wymierzono sprawcy kare pieniezng”, nadto
zaznaczyt, ze ,ujete w rozdziale 10 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach
hazardowych kary pieniezne (art. 89 ustawy), wymierzane w drodze decyzji
administracyjnej (art. 90) (...) nie stanowig represji karnej, lecz »odpowiednik«

zobowigzania podatkowego (nielegalna i sprzeczna z prawem dziatalno$¢ nie moze



by¢ bowiem opodatkowana)’. Podobnie stusznie w odpowiedzi na kasacje
Naczelnik Urzedu Celno-Skarbowego w G. podkreslit, Zze ,postepowanie
administracyjne, w ktéorym kara zostata natozona nie jest postepowaniem karnym”,
nadto nawigzat do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21 pazdziernika 2015
r., P 32/12, w swietle ktérego kary pieniezne okreslone w art. 89 u.g.h. majg
charakter kar administracyjnych, nie stanowig kar penalnych, a tym samym
wymierzenie takiej kary przez wtasciwy organ, a nastepnie kary przez sad, nie jest
niekonstytucyjnym dwukrotnym karaniem za ten sam czyn.

Wymaga tez podkreslenia, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, iz wczesniejsze zakonczenie innego postepowania niz
postepowanie karne, choéby co do tego samego czynu tej samej osoby, nie
powoduje stanu rzeczy osgdzonej (zob. np. postanowienia: z dnia 29 stycznia 2004
r., I KZP 40/03, OSNKW 2004, z. 2, poz. 22; z dnia 27 wrzesnia 2010 r., V KK
179/10; z dnia 12 wrzesnia 2012 r., V KK 273/12). Jednoznacznie w kwestii
podniesionej w apelacji oraz w kasacji wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 4 grudnia 2019 r., Il KK 208/19, OSNK 2020/1/6. Mianowicie
stwierdzit, ze ,wymierzenie kary pienieznej w drodze decyzji administracyjnej na
podstawie art. 89 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2019 r., poz. 847), zwigzanej z tym samym czynem, ktérego
dotyczyto postepowanie karne skarbowe (np. o czyn z art. 107 § 1 kk.s.), co do
zasady, nie stanowi negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. W
konsekwencji, wczesniejsze zakonczenie innego postepowania niz postepowanie
karne co do tego samego czynu tej samej osoby, nie powoduje stanu rzeczy
osgdzonej (res iudicata)’. Odsytajgc skarzgcego do obszernego uzasadnienia tego
orzeczenia nalezy stwierdzi¢, Zze wywody kasacji nie sktaniajg do zajecie innego w
tej kwestii stanowiska. W szczegdlnosci trzeba podkresli¢, ze obrohca ignoruje
jednoznaczng tres¢ art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. oraz niezasadnie twierdzi, ze ,normy
stanowigce podstawe natozenia sankcji administracyjnej (...) spetiajg tozsame, a
nawet szersze, a nie komplementarne funkcje, co przepis ustawy karnej z art. 107 §
1 k.k.s.”. Niezaleznie od uwagi poczynionej w tym wzgledzie przez Sgd Okregowy,
mozna wskazac¢, ze komplementarnos¢ funkcji tych kar uwidacznia sie chocby w

tym, ze kara wymierzona w postepowaniu administracyjnym moze by¢ wytgcznie



karg pieniezng, zatem jej wcze$niejsze wymierzenie nie powinno wykluczac
wymierzenia, gdy jest to usprawiedliwione okolicznosciami sprawy, kary bardziej
dolegliwej — pozbawienia wolnosci przewidzianej za czyn z art. 107 § 1 k.k.s.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w postanowieniu, co czynito
zbednym wypowiadanie sie w kwestii wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia. Trudna sytuacja materialna skazanego S.S. przemawiata za
zwolnieniem go, w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., z obowigzku zaptaty

kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



