Sygn. akt V KK 326/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2013 r.
sprawy R. K.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego
Z dnia 19 kwietnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 20 stycznia 2012 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2012 r., utrzymat w mocy

wyrok Sadu Okregowego z dnia 20 stycznia 2012 r., mocg ktdérego R. K. za
przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. iart. 197 § 4 kk. wzw. z art. 158 § 1 k.k. i art.
157§ 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostat skazany na kare 10 lat pozbawienia
wolnosci.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzyt go w catosci i

zarzucit:



,1. naruszenie prawa procesowego — art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
istoty wszystkich zarzutow apelacyjnych, co mogto miec istotny wptyw na wynik
postepowania,

2. naruszenie prawa procesowego — art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niewskazanie
przyczyn, dla ktorych zarzut razgcej niewspotmiernosci kary uznano za niezasadny,
co mogto miec istotny wptyw na wynik postepowania”.

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Podniesione w niej zarzuty
jedynie formalnie spetniajg wymogi wynikajgce z art. 523 § 1 k.p.k. W istocie autor
skargi dgzy do powielenia przez Sad Najwyzszy kontroli odwotawczej, co jest w
warunkach niniejszej sprawy tym bardziej niezrozumiate, jezeli sie zwazy, ze
wnoszgc uprzednio apelacje istotnie zawezit granice zaskarzenia. Skarzgcy
bowiem w petitum apelacji wskazat, ze wyrok sgdu pierwszej instancji zaskarza w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze. Sad odwotawczy zwrdcit uwage na
nieprawidtowosci w sposobie konstrukcji zarzutow apelacyjnych, jednak kierujgc sie
regutg z art. 118 w zw. z art. 447 § 1 k.p.k. dokonat wszechstronnej kontroli
zapadtego w pierwszej instancji orzeczenia. Z tego tez wzgledu, podnoszenie w tak
zredagowanej formie, jak we wniesionej kasacji, zarzutow obrazy art. 457 § 3 w zw.
z art. 433 § 2 k.p.k. jawi sie, co najmniej, jako gotostowne i nieuprawnione. Sad
drugiej instancji prawidtowo i rzetelnie rozpoznat wniesiony $rodek odwotawczy,
gdyz — de facto — w drodze egzegezy tresci uzasadnienia apelacji, wywiddt tres¢
twierdzen i argumentaciji, ktérg nieprecyzyjnie zredagowat w apelacji sam jej autor.
Nie mozna wiec mowi¢ o nierzetelnie przeprowadzonej kontroli odwotawczej, co
skutkowatoby naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k.

Oczywiscie bezzasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.,
ktéry mogtby polega¢ na pominieciu przez sgd odwotawczy rozpoznania ktéregos z
zarzutdow apelacyjnych. W tej sprawie, Sgd Apelacyjny odniost sie jednak do
wszystkich zarzutéw i argumentacji prezentowanej w apelacji. | tak, prébe
zdyskredytowania zeznan pokrzywdzonej I. J. Sad ten omoéwit na s. 3 - 6

uzasadnienia, zas element wiodacej roli drugiego sprawcy, skazanego K. K ., na



S. 7 - 8 uzasadnienia. W dalszej kolejnosci (s. 8 i nastepne) Sad ten rozwazyt
zarzut zwigzany ze spetnieniem dyrektyw sgdowego wymiaru kary.

Podkresli¢ réwniez trzeba, ze wymogi co do tresci formutowania zarzutéw
kasacyjnych, zawarte w gtébwnej mierze w art. 523 § 1 k.p.k. naktadajg na
profesjonalny podmiot wnoszgcy ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia obowigzek
wykazania, ze opisywane uchybienie miato, a nie jedynie hipotetycznie mogtoby
miec razacy i istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia sagdu odwotawczego (art. 519
k.p.k.).

Sad kasacyjny nie powiela bowiem zwyczajnej kontroli odwotawczej i nie
bada zarzutéw kasacyjnych w sposob tozsamy z wzglednymi podstawami
odwotawczymi zawartymi w tresci art. 438 k.p.k. Norma z art. 518 k.p.k. stanowi, ze
do postepowania kasacyjnego stosuje sie odpowiednio przepisy z dziatu IX
Kodeksu postepowania karnego, zatem formutujgc zarzuty kasacyjne w oparciu o
ich powszechnie przyjeta typizacje, zawartg wtasnie w tresci art. 438 k.p.k. nalezy
uwzglednia¢ wymogi kasacyjne zawarte w art. 523 § 1 k p k., czego w niniejszej
kasacji jej autor nie wzigt pod uwage.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. O
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k.



