Sygn. akt V KK 325/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 sierpnia 2021 r.,
sprawy J. R.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 2 lutego 2021 r., sygn. akt IV Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 22 stycznia 2020 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2020 roku, sygn. IV K (...) Sad Rejonowy (...) w
S. uznat J. F-R za winng popetnienia 68 przestepstw polegajgcych na
doprowadzeniu i usitowaniu  doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy ustalonych pokrzywdzonych poprzez oferowanie za
posrednictwem serwisu A. nieautentycznych obrazéw autorstwa znanych twércéw
malarstwa dziet wiedzgc, ze oferowane przez nig obrazy nie sg autentycznymi
dzietami twércow imiennie wskazanych w ofertach oraz wiedzgc, ze podpisy w/w
twércow na kazdym z tych obrazéw sg podrobione, a mimo to zapewniajgc go o ich
oryginalnosci, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i inne.



Jednoczes$nie Sad meriti ustalit, ze popetniajgc wszystkie przypisane czyny
oskarzona dziatata w krétkich odstepach czasu a jej z gory powziety zamiar
polegat na checi utrzymywania sie z oszustw dokonywanych przy sprzedazy
obrazow pozorujgcych prace uznanych artystdw oraz uznat wszystkie
zachowania zarzucone oskarzonej za jeden czyn wyczerpujgcy znamiona
przestepstw z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw.zart. 13§ 1kk.wzw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 12 § 1 kk. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i 33 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w rozmiarze 400 stawek dziennych po 20 zitotych kazda. Ponadto, na
podstawie art. 46 § 1 k.k., Sad orzekt wobec oskarzonej obowigzek naprawienia
szkdd przez zaptacenie wymienionym w wyroku pokrzywdzonym okreslonych
kwot.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obrohca skazanej, ktéry zaskarzajgc
powyzszy wyrok w catosci na korzysC¢ skazanej, zakwestionowat orzeczenie
obowigzku naprawienia szkody na rzecz czesci pokrzywdzonych, a nadto zarzucit
niezasadne przyjecie, ze zgromadzony materiat dowodowy daje podstawy do
uznania sprawstwa i winy oskarzonej J. F. R w zakresie stawianych jej zarzutéw
oraz razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonej wobec J. F-R kary 6 lat pozbawienia
wolnosci i kary grzywny.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 2 lutego 2021 roku, sygn. IV Ka (...),
zmienit wyrok Sgdu Rejonowego (...) w S. dnia 22 stycznia 2020 roku, sygn. IV K
(...) w ten sposéb, ze uniewinnit skazang od popetnienia zarzucanych jej czynéw
opisanych w pktach VII, IX i Xlll, wskazat, iz orzeczenie skazujgce zawarte w pkt |
czesci dyspozytywnej wyroku odnosi sie do wszystkich czyndéw zarzucanych
skazanej za wyjgtkiem czynéw VII, IX i XIIl, a orzeczenie o karze zawarte w pkt Il -
do czynu ciggtego o tak zmienionym opisie oraz uchylit orzeczenie o obowigzku
naprawienia szkody przez zaptacenie M. R. kwoty 1.500 zt zawarte w pkt IV czesci
dyspozytywnej wyroku i obnizyt wysoko$¢é czesci kwot podlegajgcych zaptacie
przez oskarzong pokrzywdzonym: J. K. i A. G. W pozostatym zakresie utrzymano w
mocy wyrok Sadu | instanciji.

Od wyroku Sgdu Okregowego w S. kasacje na korzys¢ skazanej wniost



obronca J. F. R, ktory zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, majgce

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

l.art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w

zw. z art. 201 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i w zw. z art. 440

k.p.k. polegajgce na tym, ze:

1. Sad odwotawczy pomingt przy dokonywaniu istotnych ustalen faktycznych
okolicznosci swiadczgce na korzysc¢ skazanej, ktore miaty istotny wptyw na
oceng, czy skazana wypetnita swoim dziataniem znamiona przestepstwa
oszustwa,

2.  Sad Odwotawczy pomingt, Zze pokrzywdzeni od samego poczatku znali ceny
oferowanych obrazéw, ktére wrecz w razgcy sposob odbiegaty od cen
oryginatéw za obrazy znanych polskich malarzy przetomu XIX/XX wieku i w
tym zakresie nie byli wprowadzani w biad, ponadto czes¢ wskazata, ze
wiedziafa, iz ma do czynienia z kopiami,

3. Sad odwotawczy pominagt, ze czes¢ z kupujgcych, niezakwalifikowanych jako
pokrzywdzeni, nabyta obrazy od skazanej, na takich samych zasadach jak
pokrzywdzeni wskazani w zarzutach postawionych J. F. R i miata
Swiadomosé, ze za zaoferowang cene moga kupié tylko i wytgcznie kopie,

4.  Sad Odwotawczy w Slad za Sgdem | instancji ustalit, ze to skazana podrabiata
certyfikaty autentycznosci obrazéw i podpisy na obrazach w sytuacji, gdy
opinie biegtych z zakresu badan technicznych dokumentdéw, oceny pisma nie
wskazaty, ze to konkretnie J. F. R tych czynéw dokonata;

5. Sad odwotawczy z nieuzasadnionych przyczyn, wbrew pozostatemu
materialowi dowodowemu w sprawie, uznat, Zze  wytgcznie skazana
przeprowadzata transakcje sprzedazy obrazéw i miata petng wiedze na
temat ich nieautentycznosci,

6. nie zostato zbadane, jaka byta realna wartos¢ obrazéw zakupionych przez
pokrzywdzonych, celem ustalenia, czy w ogdle doszto do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez kupujgcych.

. art. 4 kpk., art. 7 k.p.k.,, art. 410 k.p.k. przez zaniechanie uchylenia

zaskarzonego orzeczenia Sadu | instancji ewentualnie zmiany zaskarzonego

orzeczenia i uniewinnienie J. F. R., podczas gdy wyrok Sgdu Rejonowego w S



zostat dotkniety obrazg przepisow prawa procesowego, wynikajgcg z dowolnej i
powierzchownej oceny materialu dowodowego w sprawie, tj. w zakresie wyjasnien
skazanej, zeznan kazdego z  pokrzywdzonych, w tym Swiadkow
niezakwalifikowanych jako pokrzywdzeni, a takze przypisania skazanej
odpowiedzialnosci karnej z art. 270 § 1 k.k. w sytuacji, gdy opinie biegtych nie
wskazaty wprost, ze to J. F. R dokonata tych konkretnych dziatan.
Zdaniem skarzgcego, w konsekwencji powyzszych uchybien doszto do utrzymania
W mocy razgco niesprawiedliwego wyroku, sprzecznego z prawem, ktorego
kontrola instancyjna byta wybidrcza, pomijata catoksztatt sprawy oraz indywidualne
okolicznosci dotyczgce kazdego z pokrzywdzonych, ze wzgledu na niewypetnienie
wszystkich znamion przestepstwa oszustwa przez skazang (braku zamiaru
bezposredniego doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem).

W konkluzji kasacji obrorica wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
S. z dnia 2 lutego 2021 roku, sygn. IV Ka (...) w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sagdowi, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. w zaskarzonej czesci i uniewinnienie

skazane,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja wniesiona przez obronce skazanej J. F. R okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, tj. takim, ktoéry przemawiat za jej rozpoznaniem na
posiedzeniu bez udziatu stron i oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3
k.p.k.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k.,, zasadnos¢ =zarzutéw
sformutowanych w kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to
uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i ich istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpi¢ tgcznie, a
brak jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Podkresli¢ tez nalezy, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg

sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa — jako



podstawa kasacji — muszg by¢ scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce
sie zresztg do wyraznej woli ustawodawcy, zgodnie z ktorym postepowanie
kasacyjne ani nie stanowi trzeciej instancji ani nie o0znacza ponownego rozpoznania
sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem
nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw
skierowanych pod adresem sgdu odwotawczego, sprowadzajgcych sie do
zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu przeprowadzonej przez
niego kontroli instancyjnej. Stgd tez zasadnicze znaczenie ma prawidtowe
okreslenie podstawy wnoszonego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Zarazem,
zakres kontroli kasacyjnej — poza okolicznosciami uwzglednianymi z urzedu — jest
wyznaczony przez granice zarzutéw sformutowanych w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia.

Oceniajgc kasacje obroncy skazanej J. F. R. z tego punktu widzenia nie
sposOb nie dostrzec, ze zarzuty w niej sformutowane sg w istocie obszernie
rozbudowang probg powtdrzenia zwykitego postepowania odwotawczego. Za takag
ich oceng przemawia w szczegdlnosci to, ze odnoszg sie one do konkretnych
kwestii zwigzanych z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad | instancji w
tej sprawie, bagdz zmierzajg do zakwestionowania oceny wiarygodnosci
poszczegolnych zrodet dowodowych oraz podwazenia wartosci informacji
pochodzgcych z tych zrddet. Do takiej konkluzji prowadzi zwtaszcza juz sam krag
przepisow wskazanych w kasacji, jako naruszone w toku procesu w tej sprawie, {j.
art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.

Rozwijajgc zarzuty powigzane z trescig tych norm, autor kasacji juz wprost
kwestionuje dowody niekorzystne dla skazanej i podwaza ich ocene bedaca
podstawg poczynionych ustalen faktycznych prowadzgcych do przypisania winy
skazanej J. F. R.

Na etapie postepowania kasacyjnego powtarzanie zarzutow apelacyjnych
negujagcych wiarygodno$¢ dowodow, ktore Sady obdarzyty tym walorem i
kontestowanie ustalen faktycznych poczynionych w wyniku analizy i oceny wynikéw

czynnosci procesowych przeprowadzonych w toku catego postepowania, nie



przynosi zwykle zadawalajgcego rezultatu. Dla skutecznosci takich dziatan
niezbedne jest wykazanie, ze istotnie sgd odwotawczy popetnit razgce btedy w
swoim rozumowaniu albo pomingt okolicznosci o fundamentalnym znaczeniu dla
rozstrzygniecia sprawy. Pisemne motywy przedstawione przez Sad Okregowy w S.
i zamieszczone w nich wywody przekonuja, ze w niniejszym wypadku taka sytuacja
nie wystapita.

Odnotowac¢ trzeba natomiast, ze cata argumentacja zaprezentowana w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia jest zwigzana nie tyle z naruszeniami prawa,
ale zmierza do podwazenia wiarygodnosci relacji ztozonych w tej sprawie przez
pokrzywdzonych oraz wyjasnien samej skazanej sktadanych w toku procesu. Tak
wyznaczone granice kasacji w sposob oczywisty nie spetniajg wymagan
sprecyzowanych w ustawie procesowej. W istocie bowiem sprowadzajg sie
wytgcznie do eksponowania zagadnien faktycznych, a nie prawnych. Do nich
przeciez nalezy ustalenie zamiaru z jakim dziatat sprawca, oszukanczy charakter
zabiegow podejmowanych wobec pokrzywdzonych, wartos¢ przedmiotéw bedgcych
przedmiotem transakcji, czy tez rozmiar poniesionej szkody. Tezie o akceptaciji

braku autentycznosci nabywanych obrazéw przeczy w sposob oczywisty zgdanie

wyrazane przez pokrzywdzonych — po ujawnieniu prawdziwego statusu
sprzedanych im obrazéw — w przedmiocie ich zabrania i zwrotu uiszczonych
pieniedzy.

Wywody zamieszczone dla poparcia podniesionych zarzutdéw obarczone sg
zatem zupetnie zasadniczymi wadami, ktére musiaty doprowadzi¢ do ich catkowitej
dyskwalifikacji. Stosownie do obowigzujgcej regulacji ustawowej, zasadniczym
przedmiotem postepowania kasacyjnego nie jest bowiem dublowanie kontroli
odwotawczej i ponowne wartosciowanie dowodow przeprowadzonych w toku
procesu oraz weryfikowanie konkretnych ustalen dotyczgcych przebiegu wydarzen,
poczynionych przez sgad meriti. Zwlaszcza, ze i w tej materii wywody autora
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia sprowadzajg sie jedynie do dalszego
forsowania wtasnej wersji wybranych okolicznosci faktycznych, np. roli niezyjgcego
juz meza oskarzonej w procederze obrotu kopiami obrazéw, a w konsekwencjii
prezentowania subiektywnej analizy poszczegdlnych zrédet dowodowych. Taka

formuta kasacji, w ktorej wprost przytacza sie i omawia tres¢ dowodow w



potgczeniu z ich odmienng oceng i przedstawieniem wnioskow pozostajgcych w
opozycji do tych, ktére wyprowadzit Sgd | instancji, a zaakceptowat sad
odwotawczy — nie miesci sie w ustawowych granicach przewidzianych dla
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Nie moze tez wywota¢ skutkdw zamierzonych
przez autora w postaci realizacji jego wnioskow w zakresie tak wytyczonego
obszaru kontroli kasacyjnej.

Odnoszgc sie do poszczegdlnych zagadnien wyeksponowanych w kasacji
odnotowa¢ trzeba, ze metodologicznie chybione jest powotywanie sie na
naruszenie przez sgd odwotawczy dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., czy tez art. 410 k.p.k. w sytuacji, gdy sad ten nie
uzupetniat postepowania dowodowego, a modyfikacji ustalen zwigzanych z
czynami opisanymi w pktach VII, IX i Xlll dokonat na korzys¢ skazanej. W takiej
konfiguracji procesowej normy powotane przez autora kasacji miaty zastosowanie
tylko w tej czesci rozstrzygniecia sgdu odwotawczego, ktora polegata na
skorygowaniu stanowiska Sgdu | instancji. Ta korekta miata kierunek korzystny dla
skazanej, co wytgcza mozliwosc¢ kontestowania jej przez obronce. Tam natomiast,
gdzie sad odwotawczy zaakceptowat oceny, wnioski i ustalenia sgdu meriti, zakres i
prawidtowos¢ kontroli instancyjnej podlegata weryfikacji przez pryzmat wymagan
wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Nie wykazano przy tym aby ta kontrola byta niepetna lub wadliwa. Wrecz
przeciwnie, o jej rzeczywistym charakterze przekonujg konkretne zmiany
wprowadzone przez sgd odwotawczy.

Natomiast na etapie postepowania kasacyjnego nie moze by¢ skuteczny
powrdt do rozwazan na temat sSwiadomosci skazanej co do statusu sprzedawanych
przez nig obrazow, zrealizowania przez nig znamienia wprowadzenia w bfad,
znaczenia braku rozwagi i naiwnosci jej kontrahentéw, a takze kontestowanie jej
udziatu w poszczegodlnych transakcjach. Wtasnie w tej ostatniej materii sad
odwotawczy kierowat sie potrzebg zinterpretowania na korzys¢ skazanej pewnych
watpliwosci dotyczgcych udowodnienia jej rzeczywistego zaangazowania w trzech
transakcjach sprzedazy obrazow i w konsekwencji uniewinnit jg od zarzutow

dotyczagcych tych czynéw.



Nie ma tez racjonalnych argumentow moggcych uzasadni¢ probe
podwazenia ustalen dotyczgcych zamiaru wprowadzenia w btad i doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Niesporne sg przeciez dowody
potwierdzajgce zapewnienia sktadane przez skazang o pochodzeniu
poszczegolnych obrazéw od znanych tworcow, bo przeciez takie wiasnie dziatanie
dawato mozliwos¢ zainteresowania nabywcéw. Jest tez oczywiste, ze juz sam fakt
sprzedazy Kkopii obrazu w miejsce dzieta uznanego tworcy sprawiat, ze
rozporzgdzenie mieniem dokonane przez nabywce byto dla niego niekorzystne. Nie
decyduje o tym wcale sama materialna warto§¢ owych kopii, skoro kupujgcy nie
otrzymywali oryginatéw, co byta przeciez z ich strony motywem catej transakcji. Z
tego powodu nie miato uzasadnienia okreslanie realnej ceny obrazéw sprzedanych
przez skazana, wobec czego nie zachodzita potrzeba uzupetniania opinii w tym
kierunku. Gdyby nawet hipotetycznie na chwile zatozy¢ — stosownie do wersji
forsowanej przez obrone, ze nabywcy mieli lub powinni mie¢ swiadomosc, iz kupuja
kopie znanych obrazow, a nie oryginaty — to catkowicie obalajg jg dziatania same]
skazanej wytwarzajgcej i przekazujgcej nabywcom fatszywe certyfikaty i opinie
majgce potwierdza¢ autentycznos¢ podpiséw i pochodzenie obrazéw bedgcych
przedmiotem transakciji.

Na etapie postepowania kasacyjnego nie byto tez podstaw do ponownego
badania poszczegdélnych transakcji przypisanych skazanej J. F. R. z punktu
widzenia roli, jakg odgrywat w nich matzonek skazanej — R. R. Wywody kasacji w
tym wzgledzie trzeba byto uzna¢ za niedopuszczalng i niczym nie popartg polemike
z oceng dowodow i ustaleniami poczynionymi jeszcze przez Sad | instancji.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie te zarzuty, podobnie, jak i
pozostate kwestie podniesione w kasacji obroncy skazanej J. F. R, tj. dotyczgce
oceny poszczegoélnych jej relacji sktadanych w toku procesu, oceny
przeprowadzonych dowodow, mozliwosci wykazania znamion przypisanego
przestepstwa oszustwa, a takze zagadnienia wptywu na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, niezaleznie od tego, ze nie majg takiego znaczenia, jakie starat sie
nadac im skarzgcy, to stanowig kontynuacje dotychczasowej linii obrony i opierajg
sie na wilasnej interpretacji fragmentéw dowodow, ktére majg wspieraé wersje

skazanej. Nie zawierajg przy tym nawet pozorow przestrzegania wymagan



sformutowanych przez ustawodawce w odniesieniu do nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia i nakierowane sg w istocie rzeczy na kontestowanie ustalen
faktycznych bedgcych oparciem dla rozstrzygniecia Sadu | instancji oraz
eksponowanie okolicznosci, ktére nie staty sie podstawg tychze ustalen — z
przyczyn szeroko wskazanych w czesci motywacyjnej tego orzeczenia.

Zwazywszy zatem na to, ze wywody i argumenty podniesione przez
skarzgcego w niniejszej sprawie okazaty sie catkowicie chybione lub dotyczyty
zagadnien pozbawionych istotnego znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia
zawartego w wyroku sadu odwoftawczego — Sad Najwyzszy orzeki, jak w
postanowieniu.

Kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nalezato w tej sytuaciji
obcigzy¢ skazang — stosownie do dyspozyciji art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.



