Sygn. akt V KK 325/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie J. U.

skazanego zart. 18 § 3w zw. zart. 286 § 1 i art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 26 listopada 2015 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 23 kwietnia 2015 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 15 wrzesnia 2014 r.

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, zwalniajac
skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego,

2. zasadza na rzecz adw. S. B. (KA w S.), jako obroncy z urzedu,
kwote 442,80 (stownie czterysta czterdziesci dwa 80/100) zi,
tytutlem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

obejmujaca juz VAT.

UZASADNIENIE
W sprawie niniejszej, wyrokiem Sadu Rejonowego w S., J. U. zostat uznany

winnym popetnienia w formie pomocnictwa, na szkode kilkunastu oséb,
przestepstwa, zakwalifikowanego z art. 286 § 1 w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazany za
to na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Od wyroku tego apelowali:
prokurator na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie nieorzeczenia na rzecz
pokrzywdzonych obowigzku naprawienia szkody oraz obronca oskarzonego i sam

oskarzony. Obrohca w swojej apelacji zarzucit wéwczas jedynie btgd w ustaleniach



faktycznych, poprzez przypisanie oskarzonemu, mimo istniejgcych i niedajgcych sie
usungc¢ watpliwosci, zarzucanego mu czynu, zas oskarzony — btgd w zakresie
ustalen faktycznych odnosnie do poszczegolnych wskazanych w tej skardze
okolicznosci oraz naruszenie art. 7 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow. Po rozpoznaniu tych srodkéw odwotawczych Sgd Okregowy
zmienit zaskarzony wyrok, ale w ten tylko sposob, ze zasgdzit od oskarzonego,
solidarnie ze skazanymi prawomocnie w innym postepowaniu dwiema osobami,
obowigzek naprawienia szkody na rzecz wszystkich pokrzywdzonych, a w
pozostatej czesci utrzymat to orzeczenie w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wywiddt
ustanowiony oskarzonemu z urzedu do postepowania kasacyjnego obronca,
zarzucajgc obraze art. 4, 5 § 2 i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Dla ich
uzasadnienia wskazano, ze ani Sad Rejonowy, ani Sad odwotawczy, nie
dysponowali zadnym dowodem, ktorego treS¢ odnositaby sie do rozmowy
oskarzonego z nieustalonymi mezczyznami, w wyniku ktorej doszto nastepnie do
ztozenia przez niego i inng jeszcze osobe dwdém innym ustalonym osobom
propozycji zatozenia na wiasne nazwiska kont bankowych i wykorzystania ich
nastepnie przez owe dwie nieznane osoby do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Mimo
to, jak podniesiono, Sady nie przedsiewziety zadnych krokow dla rozwiania
watpliwosci co do przebiegu tej rozmowy, co miato istotne znaczenie dla ustalenia,
czy oskarzony mogt przewidywaé, ze propozycja ta ma na celu umozliwienie
popetnienia przestepstwa oszustwa. Wywodzgc w ten sposéb skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu. W odpowiedzi na te skarge prokurator Prokuratury
Okregowej w Z. wystgpita o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna w oczywistym stopniu, stad jej
rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim nalezy podnies¢, ze Sgd odwotawczy rozpoznawat zwykte
Srodki zaskarzenia jedynie w granicach wynikajgcych z zakresu tego zaskarzenia
oraz zarzutow podniesionych w tych srodkach. Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu

odwotawczego wskazuje bez najmniejszych watpliwosci, ze odniést sie on do



zarzutdéw podniesionych wéwczas przez samego obronce, jak i przez oskarzonego.
Stusznie przy tym Sad ten podnidst, ze w sytuacji, gdy jednoczesnie zarzuca sie
btad w ustaleniach faktycznych oraz obraze art. 7 k.p.k., to poniewaz ocena
materiatu dowodowego generuje ustalenia faktyczne, nie jest prawidtowym
argumentowanie naruszenia art. 7 k.p.k., dokonaniem nieprawidtowych ustalen
faktycznych. Innymi stowy, ze przede wszystkim nalezy wowczas poddac analizie
sam proces oceny dowodow. W zwigzku z tym Sad ten obszernie przeanalizowat te
ocene w aspekcie wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodow, w tym i
wyjasnien samego oskarzonego (k. 767-770) i w konsekwencji przyjat, ze nie ma
zadnych zasadnych podstaw do uznania, aby doszto w tej sprawie do poczynienia
ustalen faktycznych, ktére bytyby niezgodne z dowodami, jakim w sposéb
prawidtowy dano wiare (k. 770). Nadto zas, wskazat tez, Ze z uwagi na rozwazenie
wszystkich okolicznosci stosownie do art. 4 k.p.k., Sgd Okregowy nie powzigt
jakichkolwiek watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, a ptyngca z art. 5 § 2
k.p.k. zasada nie naktada na sady obowigzku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla
oskarzonego, lecz zakazuje jedynie ttumaczenia zaistniatych w sprawie watpliwosci
na niekorzys¢ oskarzonego (k. 770).

Powyzsze wskazuje, ze analizujgc oéwczesne zarzuty btedu w ustaleniach
faktycznych oraz obraze art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., podnoszone bgdz to w apelacji
obroncy, bgdz samego oskarzonego, Sad ten jednoczesnie wywiodt wyraznie, ze z
analizy przeprowadzonego materialu dowodowego wynika réwniez, iz Sgd meriti
zachowat petny obiektywizm i dostosowat sie do wymogdéw swobodnej oceny
dowoddw, a prawidtowa ich ocena spowodowata, ze w sprawie tej nie pojawity sie
zadne niedajgce sie usungc¢ watpliwosci, odnosnie do ktérych niezbedne bytoby
stosowanie sie do wymogu ptyngcego z art. 5 § 2 k.p.k.

Skarzgcy zapomina, ze w zwigzku ze zmienianymi depozycjami swiadkow, w
tym wczesniej skazanych wspoétuczestnikow przedmiotowego przestepstwa z art.
286 § 1 k.k., juz Sad pierwszej instancji wskazat, dlaczego daje wiare tym ich
oswiadczeniom, ktore ztozyli w postepowaniu przygotowawczym, a nie tym, jakie
skfadali na rozprawie, nota bene potwierdzajgc jednoczesnie swoje oswiadczenia
dowodowe z postepowania przygotowawczego (k. 562v). Autorowi kasacji nalezy

wiec jedynie wskazac, ze na temat podnoszonej w tej skardze rozmowy skazanego



J. U. iinnej jeszcze osoby z dwoma nieustalonymi mezczyznami, oswiadczat w tym
procesie K. L. (k. 264-265 w zw. z k. 562v), co uwzgledniono tez w uzasadnieniu
Sadu meriti (k. 694v), zas co do dalszego postgpienia przez skazanego i owej innej
ustalonej osoby zeznawali Swiadkowie R. M. (k. 378-380) i S. W.(k. 348-349) i
odnosnie do tego réwniez wypowiedziat sie Sad pierwszej instancji (k. 694v).
Kwestie te przeanalizowat tez szczegétowo Sad odwotawczy (k. 766-769).
Depozycje tych Swiadkébw w zakresie, w jakim dano im wiare z wykazaniem,
dlaczego sie tak czyni, pozwolity na przypisanie skazanemu pomocnictwa do
przypisanego mu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Powyzsze wskazuje, ze w najmniejszym nawet stopniu nie mozna mowic o
zaistnieniu w tym postepowaniu podnoszonej w kasacji obrazy prawa. Jej autor zas
chce obecnie poddaé kontroli Sgdu kasacyjnego ocene dowodow dokonang przez
Sad meriti i poddang juz kontroli Sgdu odwotawczego i to w sposdb wybidrczy,
przez nadanie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego i nieobdarzenie nig innych
dowodow osobowych, jakie przeprowadzono w tej sprawie. Tym samym jednak jest
to skarga catkowicie i w oczywisty sposob bezzasadna.

Oddalajac jg z tego powodu Sgd Najwyzszy — podobnie jak czynity to oba
orzekajgce w tej sprawie Sgdy — zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego. Jednoczesnie za$ — zgodnie z art. 618 § 1
pkt 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie (...) z 2002 r., zasgdzit
na rzecz autora tej kasacji, jako obroncy wyznaczonemu z urzedu, stosowne
wynagrodzenie przewidziane tymi przepisami.

Majagc zas na uwadze sposob formutowania zarzutow tej skargi,
zdecydowanie odbiegajgcy od wymogow stawianych kasacji, Sgd Najwyzszy
zdecydowat o sporzgdzeniu z urzedu uzasadnienia tego orzeczenia.

Z tych wszystkich wzgledoéw orzeczono, jak na wstepie.
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