Sygn. akt V KK 324/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie J. J.

skazanego z art. 273 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 pazdziernika 2022 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wobec skazanego wykonania wyroku Sgdu Rejonowego dla todzi-
Srédmiescia w Lodzi

z dnia 8 maja 2020 r., sygn. akt VI K 274/19

zmienionego wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka 1020/20

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W zilozonej przez obronce skazanego J.J. kasacji od wyroku Sadu
Okregowego w todzi z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka 1020/20 zostat
sformutowany wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Rejonowego dla
todzi-Srodmiescia w todzi z dnia 8 maja 2020 r., sygn. akt VI K 274/19
zmienionego wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 27 pazdziernika 2021 r.,

sygn. akt V Ka 1020/20. Obronca uzasadniajgc wniosek wskazat na negatywne



wobec skazanego skutki wykonania wyroku a takze podniost, ze wywiedzione przez
niego zarzuty kasacyjne jawig sie jako oczywiscie zasadne, co winno skutkowac
wstrzymaniem wykonania zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze suspensywnos$¢ zaskarzonego
orzeczenia ma w postepowaniu kasacyjnym charakter ekstraordynaryjny. Obronca
zasadnosc¢ ztozonego wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia
motywuje oczywistg stusznoscig wywiedzionych zarzutéw kasacyjnych. Odnoszac
sie do tej przyczyny wskazaé nalezy, ze zgodnie z przyjeta linig orzeczniczg
wstrzymanie wykonalnosci orzeczenia winno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy tres¢
zarzutéw kasacyjnych dostarcza podstaw do stwierdzenia oczywistego i razgcego
naruszenia prawa. Na gruncie art. 532 § 1 k.p.k., a wiec w ramach kontroli wstepnej,
podniesione naruszenia muszg by¢ na tyle donioste i jednoznaczne, ze juz prima
facie przekonujg o duzym prawdopodobienstwie uwzglednienia kasacji.

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie nie sposob jednoznacznie
zadecydowacC, czy wskazane w kasacji zarzuty doprowadzityby do uznania, ze
natychmiastowe wykonanie wyroku nie jest niezbedne i moze realnie prowadzi¢ do
negatywnych dla skazanych nastepstw. Sam fakt ztozenia kasacji na korzysc
skazanego nie moze przemawiaC za uruchomieniem nadzwyczajnej instytuciji
wstrzymania wykonania orzeczenia z art. 532 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy, nie
negujac trudnej sytuacji osobistej skazanego, wskazuje jednak, ze powyzsza
okolicznosc¢ nie stanowi per se przestanki do wstrzymania wykonania orzeczenia w
trybie art. 532 § 1 k.p.k.

Nie przesgdzajgc zatem ostatecznego efektu wniesionych kasacji, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg wystarczajgce podstawy do
zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i dlatego

orzekt, jak na wstepie.
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