Sygn. akt V KK 324/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.,

sprawy W. A.,

o zasadzenie zadoScuczynienia za niewagtpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 wrzesnia 2017r., sygn. akt Il Ko [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ wnioskodawce W. A. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. zasgdzit od Skarbu Panhstwa na rzecz W. A. kwote

350.000 2zt tytutem zadosCuczynienia za krzywde wyniklg z niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania od dnia 16 stycznia 2007 r. do 17 lutego
2009 r., z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku.

Petnomocnik wnioskodawcy w pkt 3 apelacji zarzucit ,wadliwe oddalenie
wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania lub opinii
biegtego C. C., w sytuacji gdy osoba ta posiada bezposrednig wiedze na temat
leczenia wnioskodawcy i jego stanu zdrowia, i wiedza ta byta konieczna dla



uzupetnienia materiatu dowodowego w zakresie, w jakim dane te pomineli biegli

kardiolog i neurolog”, po czym wniost o zmiane wyroku przez zasgdzenie na rzecz

wnioskodawcy kwote 1.650.000 zt za doznang przez niego krzywde.

Prokurator zarzucit m.in. obraze przepisow postepowania przez zasgdzenie
odsetek od ogtoszenia zamiast uprawomocnienia sie wyroku i wnidst o stosowng
jego zmiane.

Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok przez ustalenie, ze odsetki
winny by¢ naliczane od uprawomocnienia sie wyroku, zas w pozostatej czesci
utrzymat go w mocy.

Kasacje ztozyt petnomocnik wnioskodawcy, ktory zarzucit:

,1) razgce naruszenie przepiséw postepowania odwotawczego tj. art. 433 § 2 k.p.k.
iart. 457 § 3 k.p.k., poprzez pominiecie rozwazenia zarzutu 3) apelacji oraz
nienalezyte, tj. niezupetne i zawierajgce braki rozpoznanie przez Sad
odwotawczy pozostatych zarzutéw poniesionych w apelacji petnomocnika
wnioskodawcy, co miato wptyw na wynik sprawy prowadzgc do pominiecia
okolicznosci istotnych dla ustalenia rozmiaru krzywdy wnioskodawcy,

2) razgce naruszenie przepisu art. 193 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze podniesione w apelacji zarzuty dotyczgce braku ustalenia istnienia
zwiekszonego ryzyka udaru lub zawatu jest zastrzezone dla opinii biegtych,
podczas gdy ustalenie to nie jest jednoznaczne ze stwierdzeniem istnienia
jednostki chorobowej, miesci sie w granicach swobody uznania sedziowskiego i
ma wptyw na ocene rozmiaru krzywdy, a w konsekwenciji:

3) razgce naruszenie prawa materialnego tj. art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art.
558 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.. i art. 448 k.c., poprzez ich btedne
zastosowanie poprzez odniesienie ,odpowiedniosci” zadoséuczynienia do
przelicznika miesiecznego, Z pominieciem konieczno$ci ustalenia
indywidualnego rozmiaru krzywdy, uwzgledniajgcego takze dalsze nastepstwa,
do ktérych doszto i dochodzi nadal po zwolnieniu wnioskodawcy z aresztu.”

Skarzgcy sie wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Warunkiem uwzglednienia kasacji strony jest wykazanie, ze sgd odwotawczy
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa oraz ze mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku. Ten wymog nie zostat spetniony w niniejszej
sprawie.

Ad zarzutu z pkt 1) nie jest prawda, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt trzeciego
zarzutu apelacyjnego. Na str. 6 uzasadnienia Sad wprost odpowiedziat na ten
zarzut (zob. k. 485v akt gtdwnych). Trzeba pamietaé, ze Sad i instancji dopuscit
dowdd z dokumentacji sporzgdzonej przez C. C. — lekarza choréb wewnetrznych,
pod opiekg ktérego pozostawat wnioskodawca przed tymczasowym aresztowaniem
i po jego uchyleniu, a pdzniej - dowdd z uzupetniajgcych opinii biegtych kardiologa i
neurologa, ktérzy wydali te opinie po zapoznaniu sie z owg dokumentacjg. Sad
Okregowy nastepnie oddalit wniosek petnomocnika o przestuchanie C. C. w
charakterze Swiadka lub dopuszczenie dowodu z jego opinii jako biegtego (k. 406
akt gtownych). Jest oczywiste, na co zwrocit uwage juz Sad | instancji, ze lekarz
prowadzacy pacjenta, nie bedgcy zresztg specjalistg w danej dziedzinie medycyny,
nie moze zastgpi¢c powotanych w sprawie biegtych, do czego zmierzat wniosek
petnomocnika, ktéry nie wykazat zresztg, aby ich opinie dotkniete byly
mankamentami wymienionymi w art. 201 k.p.k. Przypomnie¢ rowniez trzeba, ze
lekarz C. C. miatby jako swiadek wypowiadac¢ sie na okolicznosci sprzed 8 i wiecej
lat, w sytuacji gdy przedtozyt posiadang przez siebie dokumentacje dotyczgca
wnioskodawcy.

Ad zarzutu z pkt 2) jak wynika z uzasadnienia tego zarzutu (patrz s. 3 kasacji),
lekarz C. C. miatby wypowiedzie¢ sie na temat wplywu stresu wywotanego u
wnioskodawcy tymczasowym aresztowaniem na ryzyko udaru lub zawatu i chorob
wiencowych. W tej kwestii wypowiedziat sie jednak biegty kardiolog T. K. zgodnie z
twierdzeniem petnomocnika wnioskodawcy. Niepodobna jednak okreslic stopnia
zwiekszenia tego ryzyka (zob. opinia biegtego k. 366v). Sady jedynie mogty ustali¢
na podstawie opinii biegtych psychiatry i psychologa, ze stres zwigzany
z pozbawieniem wolnosci wywotat trwaty - 10% uszczerbek na zdrowiu
psychicznym wnioskodawcy, co zostato uwzglednione przy okresleniu wysokosci
odszkodowania (s. 8 uzasadnienia SO, s. 4 motywéw SA). W zarzucie kasacji

podniesiono, ze to Sgd powinien wypowiedzie¢ sie na temat stopnia wptywu stresu



na ryzyko udaru albo zawatu, lecz przeciez Sad nie posiada wiedzy specjalnej w
tym zakresie, biegty kardiolog nie byt tego w stanie okresli¢, a sama kasacja nie
wskazata, jakiego miernika uzy¢ dla okreslenia tego stopnia, jak bardzo mogtaby
zwiekszy¢ sie krzywda wnioskodawcy i o ile nalezatoby powiekszy¢ odszkodowanie
z tego tytutu.

Ad zarzutu z pkt 3 i 1) jest on oczywiscie chybiony dlatego, ze to nie Sad
odwotawczy okreslit, jakie odszkodowanie bedzie odpowiednie. Uczynit to Sad
| instancji, ktory uwzglednit wszystkie istotne okolicznosci majgce wptyw na
wielkos¢ odszkodowania. Whnioski takie nasuwajg sie po lekturze uzasadnienia
wyroku. Sad Apelacyjny, wbrew twierdzeniu kasacji, miat réwniez w polu uwagi
wszystkie te okolicznosci, rozpoznajgc zarzuty apelacji, czemu dat wyraz
w pisemnych motywach swojego wyroku. Zarzuty zostaty rozpoznane nalezycie, o
czym Swiadczy wtasnie tres¢ tych motywdw. Kasacja wskazujgc na s. 2 i 3 braki
w ustaleniach i ocenach Sadu Okregowego, ktére miaty by¢ pominiete lub
niedostatecznie rozwazone przez Sad Apelacyjny mimo ich sygnalizowania
w apelacji, abstrahuje od jego wywodéw. Sg one zwiezte, ale odnoszace sie
do wszystkich zasadniczych zastrzezen apelacji. Nie moze by¢ skuteczna préba
wykazania obecnie przy pomocy uszczego6towionych okolicznosci, jakie miaty by¢
pominiete przez Sgd odwotawczy, skoro rozwazania tego Sgdu obejmujg owe
okolicznosci.

Rzeczywiscie Sgd odwotawczy podzielit kwote odszkodowania za krzywde
przez ilos¢ miesiecy pozbawienia wolnosci. Ale ten =zabieg nie naruszat
wskazanych w zarzucie przepisow. Wszak najpierw okreslono wysokos¢
odszkodowania, biorgc pod uwage wszystkie przestanki do jego wyliczenia, a wiec
nie podano i nie uczynit tego Sad odwotawczy, jaka kwota zadoséuczynienia nalezy
sie za miesigc aresztu.

Podsumowujgc, zarzuty kasacyjne, a zatem i wniosek skargi, okazaty sie
oczywiscie bezzasadne. Zatem wystgpity podstawy do oddalenia jej na posiedzeniu
(art. 535 § 3 k.p.k.).



