Sygn. akt V KK 321/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie M. L. i T. G.

skazanych z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 grudnia 2014 r.

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 maja 2013 r.,

1. oddala kasacje obroncy skazanego M. I. i w tej czesci obcigza
go kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego,

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego T.
G. i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego



rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w postepowaniu
odwotawczym,
3. zasadza zwrot na rzecz oskarzonego T. G. optaty od kasacji w

kwocie 750 ztotych.

UZASADNIENIE
M. |. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 pazdziernika 2011 r. w

miejscowosci O., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z T. G., w ramach podziatu rol, wbrew przepisom ustawy dokonat
wewnagtrzwspolnotowego nabycia substancji psychotropowych w znacznych
ilosciach w ten sposob, Zze zorganizowat i zlecit T. G. przew6z samochodem marki
Opel Combo o nr rej. [...] na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej z Krolestwa
Niderlandéw amfetaminy o masie 29.84548 g oraz MDMA: w postaci
sproszkowanej o masie 897, 24 g, a takze w postaci tabletek o masie 1109 g (co
stanowi okoto 5.000 szt. tabletek), tj. o czyn z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

T. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 pazdziernika 2011 r. w
miejscowosci O., w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z M. |., w ramach podziatu rél, wbrew przepisom ustawy, przywozac
na teren Rzeczypospolitej Polskiej z Krolestwa Niderlandow samochodem marki
Opel Combo o nr rej. [...] amfetamine o masie 29.845,48 g oraz MDMA: w postaci
sproszkowanej o masie 897, 24 g, a takze w postaci tabletek o masie 1109 g (co
stanowi okoto 5.000 szt., tabletek), dokonat wewnatrzwspdlnotowego nabycia
substancji psychotropowych w znacznych ilosciach, tj. o czyn z art. 55 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r. Sgd Okregowy w Z. w sprawie 0 sygn. akt
Il K .../13 uznat oskarzonego M. |. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i
za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki
dziennej na kwote 200 zt; oskarzonego T. G. za winnego popetnienia zarzucanego
mu czynu i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o

przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz



kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zi.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez obroncéw oskarzonych Sad
Apelacyjny orzeczeniem z dnia 29 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa .../14 utrzymat
W mocy zaskarzony wyrok uznajgc wniesione apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego orzeczenia wywiedli obroncy skazanych.

Obronca skazanego M. |. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 6
kpk. w zw. z art. 117 § 2 kpk. w zw. z art. 451 § 3 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej i rozpoznanie srodka odwotawczego bez
udziatu oskarzonego, pomimo jego usprawiedliwionej nieobecnosci i wniosku o
odroczenie rozprawy. Ponadto skarzacy podniost razgce naruszenie prawa
materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze, tj. art. 53 § 1 i
§ 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji nieprawidiowe przyjecie,
ze na wymiar kary wymierzonej oskarzonemu ma wptyw nagminno$¢ popetniania
tego rodzaju przestepstw oraz fakt dziatania oskarzonego w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, mimo ze nalezy do znamion przypisanego oskarzonemu
czynu, co w konsekwencji doprowadzito do nienalezytej kontroli odwotawczej Sgdu
Apelacyjnego w zakresie wymiaru kary. Nadto, obrofca skazanego powotat sie na
razgcg niewspotmiernosé orzeczonej kary, poprzez nieprawidiowe zastosowanie
przy wymiarze kary dyrektyw niewymienionych w art. 53 k.k. i w konsekwencji
wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary 6 lat pozbawienia wolnosci.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego T. G. powotat sie na razgce naruszenie prawa, ktoére
mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia - art. 523 § 1 k.p.k.
polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny, wbrew przepisom art. 433 § 2 k.p.k. i 457 §
3 k.p.k. nie rozwazyt wszechstronnie, wnikliwie i wyczerpujgco wszystkich zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego T. G. oraz nie wskazat dlaczego uznat te zarzuty za
bezzasadne. Precyzujgc tak sformutowane zarzuty, wskazat, ze Sad Apelacyjny w

ogole nie rozpoznat zarzutu 1 apelacji dotyczgcego obrazy przez Sgd Okregowy w



Z. przepisow prawa materialnego in concreto art. 60 § 3 k.k. Skarzgcy zwrdcit takze
uwage, ze zawarte na stronach od 6 do 10 uzasadnienia wyroku rozwazania Sadu
Apelacyjnego wskazujg, ze w postepowaniu odwotawczym nie zostaly takze
rozpoznane pozostate zarzuty dotyczgce naruszenia przepisow postepowania
(zarzut 2 apelacji) oraz $cisle z nim powigzany zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (zarzut 3 apelacji). Ponadto skarzacy wskazat, ze Sad Il Instancji
pomingt milczeniem takze zarzut czwarty apelacji, ktéry dotyczyt razacej
niewspotmiernosci kary i byt podniesiony z ostroznosci, jednakze wobec
nieuwzglednienia przez Sad ad quem zarzutéw dalej idgcych, w petni zaktualizowat
sie i powinien podlegac¢ rozpoznaniu. W efekcie, jak wskazat skarzgcy, doszto do
obrazy przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. polegajgcej na braku
merytorycznego rozwazenia przez Sad odwotawczy zarzutow apelacji obroncy
oskarzonego T. G. i wymaganego z racji cho¢by rangi tego Sgdu wyczerpujgcego
uzasadnienia podstaw, na ktorych Sgd Apelacyjny opart swe przekonanie o
bezzasadnosci zarzutow.

Obronca skazanego T. G. wnidst o uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W odpowiedzi na przedmiotowe kasacje Prokurator wnidst o oddalenie
kasacji skazanego M. I. jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast w odniesieniu do
kasacji obroncy skazanego T. G. wnidést o jej uwzglednienie i uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzuty podniesione przez obronce skazanego M. |. okazaty sie niezasadne,
co skutkowato oddaleniem kasaciji.

Trafna okazata sie natomiast kasacja wniesiona przez obronce skazanego T.
G., ktory podnidst zarzuty razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2
k.p.k. Kontrola kasacyjna wykazata, ze w istocie Sgd odwotawczy nie wywigzat sie
z obowigzkow kontrolnych, jakie naktadajg na niego te przepisy. Majgc na uwadze
fakt, ze sprawa w zakresie dotyczagcym skazanego T. G. zostata przekazana do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu, Sad Najwyzszy w pierwszej

kolejnosci odniesie sie do tych wtasnie zarzutow.



Tytutem przypomnienia wskazaé nalezy, ze obronca T. G. w apelacji zarzucit
Sagdowi pierwszej instancji szereg uchybien zwigzanych ze sposobem
procedowania, btgd w ustaleniach faktycznych oraz wymierzenie razgco
niewspotmiernej kary pozbawienia wolnosci. Zarzuty te skarzgcy szczegétowo
uzasadnit, przedstawiajgc argumenty, ktore jego zdaniem wskazujg na naruszenie
przez Sad pierwszej instancji przepisow postepowania karnego oraz dokonanie
btednych ustalen faktycznych. W tej sytuacji obowigzkiem Sgdu odwotawczego,
wynikajgcym z art. 433 § 2 k.p.k.,, bylo rozwazenie wszystkich zarzutow
wskazanych w apelacji oraz rzetelne ustosunkowanie sie do kazdego z nich.
Realizujgc ten drugi z przywotanych obowigzkéw Sad odwotawczy powinien w
uzasadnieniu wyroku wykazac konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okoliczno$ciach argumentami, dlaczego uznat je za niezasadne (art. 457 §
3 k.p.k).

Tymczasem kasacja obroncy T. G. nie zostata rozpoznana w ogole.

Wprawdzie w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego
wskazano, ze zostat on wydany z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw
obu oskarzonych, jednak konstrukcja uzasadnienia orzeczenia zarbwno w czesci
tzw. historycznej - odtwarzajgcej orzeczenie Sadu Okregowego i zarzuty
apelacyjne, jak i merytorycznej - odnoszgcej sie stricte do poszczegdlnych
zarzutow wskazuje, ze Sgd Apelacyjny skupit sie wytgcznie na apelacji obroncy
oskarzonego M. |. W czesci wstepnej uzasadnienia zostaly opisane: zarzut
oskarzonego M. [., nastepnie orzeczenie Sgdu Okregowego dotyczgce sankcji
karnych wymierzonych oskarzonemu M. |. (s. 1 uzasadnienia SA), wreszcie zarzuty
apelacyjne obroncy oskarzonego M. I. (s. 2 uzasadnienia SA). W Zadnym
fragmencie uzasadnienia nie ma mowy o tym, ze obronca oskarzonego T. G. takze
wywioddt apelacje i popart zarzuty w niej przedstawione. Odnoszac sie z kolei do
poszczegolnych zarzutéw Sad Apelacyjny wyraznie wskazuje, ze ich analiza
dotyczy oskarzonego M. |., natomiast nazwisko oskarzonego T. G. przywotywane
jest tylko i wytgcznie w kontekscie rozpoznawania zarzutow apelacyjnych obroncy
M. I. (s. 4-5 uzasadnienia SA).

Podkresli¢ nalezy, ze prawo strony do rzetelnego procesu obejmuje przeciez

prawo do tego, aby sad odwofawczy rozpoznat i to w odpowiedni sposéb



przedstawione w srodku odwotawczym zarzuty, wskazujgc argumentacje, ktora
spowodowata, ze konkretny zarzut uznano za zasadny lub niezasadny. Wskazane
pominiecia co do T. G. powodujg, ze procedowanie sgdu odwotawczego w Czesci
dotyczgcej skazanego T. G. uznane by¢ musi za oczywiscie wadliwe. To naruszenie
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. ma zatem charakter razgcy w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., a potencjalny wptyw omawianego uchybienia na
tresSC wyroku jest oczywisty.

Reasumujgc, w przedmiotowej sprawie obowigzkiem Sgdu odwotawczego
byto rozpozna¢ sprawe w granicach wywiedzionych srodkow odwotawczych,
wtasciwie rozwazy¢ podniesione zarzuty oraz wnioski wskazane zarowno w apelacji
obroncy oskarzonego M. ., jak i apelacji obroncy oskarzonego T. G., a nastepnie
uzasadni¢ swoje stanowisko w sposéb wyczerpujacy.

Majgc to wszystko na wzgledzie Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w
czesci dotyczgcej T. G. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, w toku ktérego Sad ten winien rozwazy¢ zarzuty zawarte w apelacji
obronicy oskarzonego, z uwzglednieniem powyzszych wskazan Sgdu Najwyzszego.

Na uwzglednienie nie zastugiwata natomiast kasacja wniesiona przez
obronce skazanego M. |. Obronca sformutowat w niej trzy zarzuty. Pierwszy
powigzat z naruszeniem art. 6 k.p.k. w zw. z art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 450 § 3
k.p.k. wskazujgc, ze przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej i rozpoznanie srodka
odwotawczego bez udziatu oskarzonego, pomimo jego usprawiedliwionej
nieobecnosci i wniosku o odroczenie rozprawy, naruszyto prawo oskarzonego do
obrony, wyrazajgce sie w osobistym udziale oskarzonego w rozprawie apelacyjnej.
Kwestie te byly przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego, ktéry w pisemnym
uzasadnieniu, niejako uprzedzajgc =zarzut kasacyjny, opisat szczegétowo
okolicznosci w jakich doszto do podjecia decyzji w przedmiocie nieuwzglednienia
wniosku oskarzonego o kolejne odroczenie rozprawy odwotawczej w zwigzku z
przedtozonym przez obrohce tego oskarzonego zaswiadczeniem lekarskim (s. 8-9
uzasadnienia SA).

Poza sporem jest, ze udziat M. |I. w rozprawie odwotawczej nie byt
obowigzkowy, skoro o jej terminie zostat on nalezycie powiadomiony i ani prezes

Sadu, ani Sad odwotawczy nie uznali jego stawiennictwa za konieczne (art. 450 § 2



k.p.k.). Jednak oskarzony przekazat do Sadu Apelacyjnego zaswiadczenie
wystawione w dniu 29 grudnia 2014 r. przez lekarza sgdowego, z ktdrego wynika,
ze oskarzony tego dnia nie moze stawi¢ sie na rozprawe z powodu choroby (numer
statystyczny AQ9) i przewidywany termin zdolnosci badanego do stawienia sie na
wezwanie to 6 stycznia 2015 r. (k.1312, t. VII). Jednoczesnie z tego powodu oraz
deklarowanej przez oskarzonego checi uczestnictwa w rozprawie jego obronca w
dniu 29 grudnia 2014 r ztozyt przed Sgdem wniosek o odroczenie rozprawy
apelacyjnej (k. 1316v, t. VII).

Wprawdzie zgodnie z trescig art. 450 § 3 k.p.k. niestawiennictwo stron
nalezycie zawiadomionych o terminie rozprawy nie tamuje rozpoznania sprawy,
jednak przepis ten nie stanowi lex specialis w stosunku do art. 117 § 2 k.p.k., ktéry
jako zamieszczony w tzw. czesci ogolnej KPK w petni znajduje zastosowanie w
postepowaniu odwotawczym. (zob. tez wyrok SN z dnia 13 listopada 2013 r., SDI
36/13, LEX nr 1391593). Zatem, norma wynikajgca z tresci art. 117 § 2 k.p.k., w
przypadku usprawiedliwienia niestawiennictwa oskarzonego na rozprawie implikuje
konieczno$cig zaniechania przeprowadzenia planowanych czynnosci procesowych,
o ile to usprawiedliwienie jest nalezyte. Oznacza to, ze sgd ma obowigzek badac
czy przedstawione usprawiedliwienie wskazuje na okolicznosci rzeczywiscie
uniemozliwiajgce stronie stawienie sie na rozprawe i udokumentowane w sposob
nie budzacy watpliwosci co do zaistnienia tych okolicznosci (zob. wyrok SN z dnia
25 kwietnia 2013 r., Il KK 360/12, OSNKW 2013/9/78). Dotyczy to oceny kazdego
podanego przez oskarzonego powodu, a zatem takze choroby potwierdzonej
zaswiadczeniem lekarskim spetniajgcym wymogi okreslone w art. 117 § 2a k.p.k.,
ktory to dokument sad ocenia w kontekscie innych dowodéw zgromadzonych w
sprawie, jak tez dotychczasowej postawy oskarzonego, w ramach przestrzegania
przepiséw statuujgcych jego dyspozycyjnos¢ wobec organdw procesowych.

Odnoszgc te rozwazania do sprawy niniejszej zauwazy¢ nalezy, ze Sad
odwotawczy trafnie stwierdzit, iz oskarzony naduzyt swojego prawa do obrony, a
jego postawa zmierzata do swiadomego utrudniania postepowania. Sgd Apelacyjny
miat na wzgledzie fakt, ze kilkakrotnie odraczane (na wniosek oskarzonego)
rozprawy byly podyktowane okolicznosciami zwigzanymi ze stanem zdrowia M. .

(pobytem w szpitalu psychiatrycznym, a nastepnie stanem somatycznym w zwigzku



z wypadkiem komunikacyjnym — k. 1018, t. V; k. 1068, 1112, 1154-1155, t. VI).
Natomiast zaswiadczenie lekarskie przedtozone przez obronce oskarzonego na
rozprawie odwotawczej w dniu 29 grudnia 2014 r. bylo wystawione w zwigzku ze
zgtoszong przez M. |. dolegliwoscig, ktéora po odkodowaniu jej numeru
statystycznego okazuje sie chorobg nie majgcg zwigzku z uprzednio ujawnionymi
problemami zdrowia psychicznego oraz zaburzeniami somatycznymi. Z kolei matka
oskarzonego sprzecznie z trescig przedtozonego zaswiadczenia lekarskiego,
twierdzita, ze w dacie jego wystawienia niemoznos¢ uczestnictwa oskarzonego w
rozprawie wynikata z dolegliwosci o podtozu psychiatrycznym. Wszystkie te
okolicznosci Sad odwotawczy wzigt pod uwage przy ocenie mozliwosci
prowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, zas wyprowadzonego na ich
podstawie wniosku, ze oskarzony nie usprawiedliwit nalezycie swojego
niestawiennictwa, nie mozna uzna¢ za sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania, z doswiadczeniem zyciowym, nawet przy uwzglednieniu wskazan
wiedzy wynikajgcych z tresci przediozonego zaswiadczenia lekarskiego.
Jednoczesnie taka decyzja Sgdu odwotawczego, wbrew odmiennej argumentacji
skarzgcego, nie naruszyta w realiach niniejszej sprawy prawa oskarzonego do
obrony w postepowaniu odwotawczym. Nalezy zauwazyC, ze przepisy KPK,
chociazby w stosunku do oskarzonego pozbawionego wolnosci, przewidujg
mozliwos¢ zaniechania jego doprowadzenia na rozprawe, mimo Zzgdania
oskarzonego, gdy sad uzna za wystarczajgcg obecnos¢ obroncy (art. 451 k.p.k.).
Prowadzi to do wniosku, ze nieobecnos$¢ oskarzonego na rozprawie odwotawczej,
w sytuacji gdy korzysta on z pomocy obroncy i zostat prawidtowo zawiadomiony o
jej terminie, ustawa procesowa nakazuje oceniac, przede wszystkim przez pryzmat
wptywu, braku uczestnictwa oskarzonego w czynnosciach sgdu na tres¢ wyroku i to
niezaleznie od tego, czy w trakcie toczgcego sie postepowania oskarzony
przebywa w zaktadzie karnym, czy tez jak w sprawie niniejszej, pozostaje na
wolnosci.

W realiach sprawy odnotowa¢ wypada, ze obrohca M. |. aktywnie
uczestniczyt w rozprawie apelacyjnej. W jej trakcie nie wnosit o przeprowadzenie
dowoddéw. Sad Apelacyjny, jak to jednoznacznie wynika z uzasadnienia wyroku (s.

3-8 uzasadnienia SA) rozwazyt wszystkie istotne zarzuty oraz wnioski wskazane w



srodku odwotawczym wywiedzionym przez obronce na korzysc¢ tego oskarzonego.
Uczynit wiec to, do czego obligowaty go przepisy procedury karnej. Natomiast autor
kasacji nawet nie prébowat wykazac jaki byt wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
nieobecnosci oskarzonego na ostatnim terminie rozprawy apelacyjnej.

Z przytoczonych wyzej powodow brak jest podstaw do wyprowadzenia
wniosku, ze w wyniku prawidtowo podjetej przez Sad decyzji o odmowie
uwzglednienia wniosku w przedmiocie odroczenia rozprawy odwotawczej,
postawiono oskarzonego w wyraznie mniej korzystnej sytuacji procesowej w
stosunku do wspotoskarzonego, czy tez strony przeciwne.

Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze Sgd odwotawczy
przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia dopuscit sie obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art.
117 § 2 k.p.k. i art. 450 § 3 k.p.k. (wskazanie w analizowanym zarzucie kasacyjnym
art. 451 § 3 k.p.k., jako naruszonego, wydaje sie oczywistg omyikg pisarskg, skoro
przepis taki nie istnieje).

Na uwzglednienie nie zastugiwaty rowniez pozostate zarzuty podniesione w
kasacji obroncy M. I. Sformutowany w pkt Il zarzut pomimo nazwania go razgcg
obrazg przepiséw prawa materialnego — art. 53 § 1 i 2 k.k. stanowi de facto
uzupetnienie zarzutu z pkt Ill wskazujgcego wprost na razgcg niewspotmiernosc
orzeczonej kary. Trafnie stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 maja
2015 r., Il KK 126/15 (publ. LEX nr 17867910), ze ,...Przepis art. 53 k.k. nie ma
charakteru normy stanowczej (zawierajgcej nakaz Ilub zakaz okre$lonego
zachowania), zatem jego obraza - w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. - nie wchodzi w
gre. Wspomniany przepis okresla objete sferg swobodnego sedziowskiego uznania
ogolne dyrektywy wymiaru kary, dlatego podwazenie przyjetej na ich podstawie
oceny sgdu jest mozliwe tylko w ramach zarzutu razgcej niewspotmiernoSci kary...."

Podnoszenie takiego zarzutu w kasacji jest jednak niedopuszczalne z mocy
ustawy, o czym wprost stanowi przepis art. 523 § 1 in fine k.p.k., a wiec wykracza
on poza kognicje kasacyjna.

Marginalnie nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy analizujgc dyrektywy
wymiaru kary okreslone w art. 53 § 1 i 2 k.k. odnidst sie do przyjetych przez Sad
pierwszej instancji okolicznosci obcigzajgcych w postaci nagminnosci przypisanego

oskarzonemu M. |. przestepstwa, oraz dziatania z niskich pobudek - w celu
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osiggniecia korzysci majgtkowej (s.19 uzasadnienia SO). Sad Apelacyjny trafnie
uznat, ze nagminnos¢ tzw. przestepstw narkotykowych, ktoérych dopuscili sie
oskarzeni nie moze byC brana pod uwage przy ocenie stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, jednak nie jest obojetna dla wymiaru kary (s. 7 uzasadnienia
SA). Niewatpliwie miesci sie ona w katalogu innych okolicznosci majgcych wptyw
na wymiar kary okreslonych w art. 53 § 2 k.k., poniewaz zawarte w tym przepisie
wyliczenie jest jedynie przyktadowe, skoro poprzedza je sformutowanie ,w
szczegolnosci”. Nagminnosc¢ przestepstw stanowi fakt znany sgdowi z urzedu i jego
powotanie wprawdzie nie wymaga dowodu, lecz obliguje sgad do uprzedniego
zwrocenia na ten fakt uwagi stron (art. 168 k.p.k.). Natomiast weryfikacja ustalenia
opartego na wiedzy sagdu posiadanej z urzedu moze zostaé przeprowadzona
jedynie wtedy, gdy jednoczesnie z powotaniem sie na te okolicznos¢ sad wskaze,
kiedy i w jaki sposob takg wiadomos¢ powzigt (zob. wyrok SN z dnia 8 czerwca
2010 r., Il KK 409/09, OSNwSK 2010/1/1164, wyrok SA w Krakowie z dnia 8
pazdziernika 2008 r., Il AKa 92/08, KZS 2008/11/53). Nalezy podkresli¢, ze Sady
obu instancji zaniechaty realizacji tych obowigzkéw. Jednak autor kasacji nie
podniost w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutu razgcego naruszenia art.
168 k.p.k., powodujgc tym samym, ze sygnalizowana problematyka pozostawata
poza obszarem kontroli kasacyjnej (art. 536 k.p.k.). Ubocznie nalezy jedynie
stwierdzi¢, ze uchybienie to nie miato istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego
wyroku, skoro Sgd Apelacyjny uznat, ze wskazane notorium sgdowe miato tylko
niewielki wptyw na wymiar kary oskarzonego M. |I. (s. 7 uzasadnienia SA).
Natomiast, gdy chodzi o argument obu Sgdéw odnoszacy sie do pobudek
dziatania oskarzonego — checi osiggniecia korzysci majgtkowej, to trafnie zauwaza
skarzacy, ze jest to element wchodzgcy w sktad znamienia przypisanego temu
oskarzonemu przestepstwa z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (j.t. Dz.U.2016.224). Z tego powodu przywotana
pobudka dziatania sprawcy moze mie¢ wptyw na wymiar kary tylko wtedy, gdy ma
charakter stopniowalny. Sgd Apelacyjny uznat, ze taka stopniowalnos¢ wystepuje w
ramach dziatania M. |. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i odnidst jg do
wielkosci zysku jaki oskarzony by osiggnagt na skutek wewngtrzwspolnotowego

nabycia znacznych ilosci substancji psychotropowych, ktéry hipotetycznie
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ksztattowat sie na poziomie okoto 2 877 000 zt (s. 7 - 8 uzasadnienia SA). W
zwigzku z tym, nie mozna doszuka¢ sie w tej argumentacji takich wad, jakie
przypisuje jej autor kasacji.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym jedynie w
wypadkach okreslonych w art. art. 435, 439, 455 k.p.k. Zaden z takich wypadkéw w
sprawie nie wystgpit. Natomiast skutkiem przedstawionych powyzej ocen o
bezzasadnosci wszystkich podniesionych w kasacji obroncy M. I. zarzutow, byto
orzeczenie wyrazone w czesci dyspozytywnej wyroku Sagdu Najwyzszego.
Oddalenie kasacji wobec skazanego M. I., spowodowato obcigzenie go kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego (art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.).
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