V KK 318/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie R. P.

skazanego z art. 212 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 26 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 27 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 1624/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z dnia 25 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 147/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 27 lipca 2023 r., sygn.
akt V Ka 1624/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla todzi-
Srédmiescia w todzi z dnia 25 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 147/20, wniést
obronca R.P.. Zarzucit mu uchybienia polegajgce na nastepujgcych naruszeniach

prawa spetniajgcych w jego ocenie przestanki zastosowania art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.:
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1. naruszenie norm niezawistosci, niezaleznosci i bezstronnosci sgdu w
zwigzku z naruszeniem norm demokratycznego ksztattowania Krajowej Rady
Sadownictwa (KRS), okreslonych w art. 45 Konstytucji w zwigzku z art. 4 ust. 2 i art.
187 ust. 1 pkt 2 Konstytucji, poprzez powierzenie orzekania dokonane bez
uprzedniego powotania do petnienia urzedu sedziego na wniosek KRS wybranej z
udziatem Narodu dziatajgcego bezposrednio na podstawie art. 4 ust. 2 w zwigzku z
art. 187 ust. 1 pkt 2 Konstytucji, a to w sprawie zarzutu pomowienia dotyczgcego
czynow, ktére mogg wypetniaC znamiona okreslonej prawem miedzynarodowym
zbrodni systematycznego organizowania wymuszonych zaginie¢ osob matoletnich
pod pozorem opieki zastepczej, przysposobienia, adopcji ,zagranicznej’,
popetnionych przez funkcjonariuszy panstwowych wptywajgcych na sktad lub
dziatanie KRS, wsrdd nich — takze postow, politykow i czitonkéw partii politycznych;

2. naruszenie norm niezawistosci, niezaleznosci i bezstronnosci sgdu w
zwigzku z naruszeniem norm praworzgdnego dziatania KRS okreslonych w art. 45
Konstytucji w zwigzku z art. 2 i art. 7 Konstytucji, poprzez powierzenie orzekania
dokonane bez uprzedniego powotania do petnienia urzedu sedziego na wniosek
KRS oceniajgcej kandydature na stanowisko sedziego w oparciu o kryteria
okreslone przepisami prawa; btedne przyjecie zastosowania przepisu art. 2 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa, w
sprzecznosci z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 listopada 2007 r.
pod sygnaturg akt: SK 43/06;

3. naruszenie normy odrebnosci witadzy sgdowniczej z art. 10 i art. 179
Konstytucji, normy powierzania orzekania sedziemu powotanemu przez Prezydenta,
dokonane poprzez uznanie zaskarzonym orzeczeniem (P.A., str. 3 uzasadnienia)
— wbrew wyrokowi Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 maja 2012 r. (pod
sygnaturg akt: K 7/10, o niezgodnos$ci z Konstytucjg przepisu prawnego w art. 4 pkt
3 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych oraz niektérych innych ustaw) wykluczajgcemu dalsze
obowigzywanie przepisbw o tak zwanym awansie poziomym sedzibw — ZzZe
postanowienie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia [...] 2009 r. nr [...] tworzy
(jakoby) stan prawny obowigzujgcy ,do chwili obecnej’ (czyli do czasu wydania

zaskarzonego orzeczenia), gdy zgodnie ze wskazanym wyrokiem Trybunatu
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Konstytucyjnego postanowienie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia [...] 2009 r. nr
[...] (wskazane zaskarzonym orzeczeniem) nie stanowito postanowienia o
powotaniu (X.Y.) do petnienia urzedu sedziego;

4. naruszenie normy wiasciwosci sgdu z art. 45 Konstytucji btednym
zastosowaniem art. 36 k.p.k. poprzez przekazanie sprawy sgdowi niewtasciwemu
miejscowo, dokonane za fatszywym powotaniem koniecznosci przestuchania
Swiadkéw przed wydaniem wyroku, faktycznie nie przestuchanych do chwili
wydania zaskarzonego orzeczenia;

5. naruszenie normy bezstronnosci sadu =z art. 45 Konstytucji
dopuszczeniem udziatu w wydaniu orzeczenia osoby podlegajgcej wytgczeniu na
podstawie art. 40 § 1 pkt 1 k.p.k. w sprawie, ktéra bezposrednio dotyczyta sedziego
orzekajgcego, a to w zakresie objetej rzekomym pomowieniem przestepczosci
sedziowskiej w Sgdzie Okregowym w todzi, ktéremu sprawe przekazano mimo
braku jego wiasciwosci miejscowej, wraz z dokumentacjg oskarzenia prywatnego
whiesionego przez bytego sedziego, aktualnego adwokata, podnoszgcego, jakoby
oskarzony obrazat: ,personalnie sedzidbw i adwokatéw” (wskazanych przez
oskarzyciela prywatnego w wiadomosci e-mail z dnia 31 lipca 2017 r. w liczbie
mnogiej, w odniesieniu do tekstéw dotyczgcych Sadu Okregowego w todzi).

W konkluzji skarzgcy wnidst o: ,przyjecie kasacji do rozpoznania oraz o jej
rozpoznanie z uwzglednieniem interesu wymiaru sprawiedliwosci oraz interesu
publicznego w ochronie dziatania organizacji spotecznej — reprezentowanej przez
strone w zakresie odniesienia zaskarzonego orzeczenia — przed bezzasadnym
przekazywaniem sprawy oskarzenia o0 rzekome pomowienie treSciami
pochodzgcymi od tej organizacji, sgdowi nie bedgcemu sgdem wiasciwym
miejscowo w sprawie, a zarazem bedgcym sgdem odleglym od siedziby i miejsca
faktycznego dziatania organizacji spotecznej oraz bedgcym sgdem wprost
dotknietym owym rzekomym pomowieniem”.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, na granicy dopuszczalnosci.

W sprawie bowiem, z uwagi na tres¢ rozstrzygniecia Sadu meriti
polegajgcego na skazaniu oskarzonego na kare ograniczenia wolnosci, kasacja

strony — dla jej dopuszczalnosci — mogta by¢ wniesiona jedynie z powodu uchybien
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wymienionych w art. 439 k.p.k.; wowczas to bowiem nie dziatajg ograniczenia we
wnoszeniu kasacji na korzysc¢ oskarzonego, o jakich mowa w art. 523 § 2 k.p.k. (art.
523 § 4 k.p.k.). Od dawna w judykaturze Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci,
ze nie chodzi tu li tylko o formalne (pozorne) powotanie sie na tzw. bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, o jakich mowa w art. 439 § 1 k.p.k., jedynie dla obejscia
wymogow kasacji, lecz o wskazywanie na rzeczywiste uchybienia, ktére mogg by¢
kwalifikowane jako owe bezwzgledne przyczyny odwotawcze. Tych wymogdéw w
kasacji nie respektuje jednak obronca (ktéry w skardze tej okresla sie jako
petnomocnik, cho¢ wnosi jg w imieniu skazanego). Wadliwy jest tez wniosek kasac;ji
w tej czesci, ktéra dotyczy domagania sie przyjecia kasacji, skoro postepowanie
karne, w przeciwienstwie do postepowania cywilnego, w ogole nie zna instytucji
przyjecia kasacji do rozpoznania (por. art. 3984 § 2 k.p.c. oraz art. 398°k.p.c.).

Dostrzec ponadto trzeba, ze kwestie stanowigce obecnie przedmiot zarzutow
byty juz rozwazane przez Sad odwotawczy, ktory wypowiedziat sie juz co do
sedzibw powotanych z udziatem Krajowej Rady Sadownictwa wytanianej na
podstawie przepiséw obowigzujgcych przed reformg z 2017 r., trafnie podkreslajac,
iz oczekiwanie skazanego, azeby cztonkowie tej Rady byli wybierani ,z udziatem
Narodu dziatajgcego bezposrednio” nie znajduje umocowania w Konstytucji RP.
Sad odwotawczy odniést sie rowniez do kwestii tzw. awansu poziomego oraz
zarzutu dotyczgcego sedziego Sgdu Okregowego X.Y., podnoszac, iz orzekat on w
sprawie wytgcznie w kwestiach incydentalnych. Wreszcie, nie uznat za uzasadniony
zarzutu dotyczgcego obrazy art. 36 k.p.k.

Wszystkie te kwestie pomija skarzgcy w kasacji. Sgd Najwyzszy odsyta w
tym miejscu do uzasadnienia Sgdu Okregowego, w ktorym wypowiedziano sie w
ich przedmiocie, uznajgc za zbedne szczegétowe przywotanie tych wywoddéw w
niniejszym uzasadnieniu, jako ze sg one przeciez znane obroncy. Sad Najwyzszy
nie podzielit przy tym zastrzezen dotyczgcych powotan na urzad sedziego przed
2017 r. formutowanych wzgledem orzekajgcych w sprawie sedziéw.

Z tych wszystkich powoddéw kasacja ta zostata uznana za oczywiscie
bezzasadng, i z tego powodu oddalono jg na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k., obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.
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Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.

WB
[a.]



