Sygn. akt V KK 318/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie E.D.O.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 marca 2018 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we W.

z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K [...]

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu we W.;

Il. zarzadza zwrécenie oskarzycielowi subsydiarnemu T.G. kwoty
750 zt (siedemset piecdziesigt) tytulem uiszczonej optaty od

kasacji.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt lll K [...] Sad Okregowy we

W. uznat oskarzonego E.D.O. za winnego, tego, ze: w dniu 26 wrzesnia 2014 r. we
W., sktadajgc wniosek o wszczecie egzekucji, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w btgd Komornika Sgadowego przy Sagdzie
Rejonowym, co do faktu przystugiwania mu wierzytelnosci wynikajgcej w stosunku
do T.G. z tytutu wykonawczego - nakazu zaptaty wydanego przez Sgd Okregowy
we W. Wydziat | Cywilny z dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn. akt IC [...],
opatrzonego klauzulg wykonalnosci, ktéry zostat wydany na podstawie weksla, i
wymagalnosci tej wierzytelnosci oraz wprowadzajgc w bitgd wymienionego
Komornika, co do zasadnosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego
na podstawie tego tytutu wykonawczego, doprowadzit Komornika
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci nalezgcym do T.G.
w kwocie 430.147,31 zt poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z majatku
pokrzywdzonego oraz usitowat doprowadzi¢ Komornika do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem o wartosci 191.214,33zt, poprzez wyegzekwowanie
wymienionej kwoty z majatku pokrzywdzonego, lecz w tym zakresie zamiaru nie
zrealizowat z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji ponad wyegzekwowang juz
kwote, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare roku pozbawienia wolnosci a na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w
liczbie 300 (trzystu) stawek po 50 (pie¢dziesiat) ztotych kazda. Na podstawie art. 69
§ 118§ 2kk. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat proby i
rozstrzygnat o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniesli: petnomocnik oskarzyciela positkowego
subsydiarnego w zakresie orzeczenia o0 karze oraz obronca oskarzonego w catosci.
Obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi: , btgd w ustaleniach faktycznych przyjety
za podstawe orzeczenia i majgcy wplyw na jego treSC poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sgd | instancji, iz za sprawstwem E.D.O. przemawia co do zasady
fakt odebrania przez niego rozstrzygnie¢ zapadtych w sprawach sygn. akt Il K [...]
oraz Il Aka [...] w zestawieniu z zasadami doSwiadczenia zyciowego, jak rowniez

fakt braku dofgczenia do wniosku egzekucyjnego wskazanych rozstrzygnie¢



podczas gdy cafoSciowa ocena materiatu dowodowego, w tym wyjasnien
oskarzonego ztozonych w toku postepowania, zeznan Swiadkéw D.B. oraz P.P.
opisujgcych okolicznosci ztoZzenia wniosku egzekucyjnego, $wiadomosci prawnej
oskarzonego istniejgcej w tym zakresie, dodatkowo dowoddw z akt sygn. Il K [...],
sygn. | C [...], oraz akt egzekucyjnych, prowadzi do wniosku przeciwnego”, a takze
.obraze prawa materialnego tj. przepisu art. 286§1 kk poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sgd | Instancji, iz E.D.O. skfadajgc za poSrednictwem petnomocnika
w dniu 26.09.2014 r. wniosek egzekucyjny dziatat z bezpoSrednim zamiarem
wytudzenia mienia wprowadzajgc przy tym w btagd komornika G.M. podczas gdy
okoliczno$ci czynu kategorycznie i jednoznacznie wykluczajg teze z ktorej wynikac
ma, ze oskarzony obejmowat swojg S$wiadomoScig fakt wyczerpania znamion
zarzucanego mu wystepku.” Podnoszac takie zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane
wyroku i uniewinnienie oskarzonego — po uprzednim dopuszczeniu uzupetniajgcego
postepowania dowodowego; alternatywnie wskazat na mozliwos¢ uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji.

Wypada juz w tym miejscu naswietlic zasadniczg czesS¢ argumentacji
apelacji obroncy. W uzasadnieniu apelacji skarzgcy podkreslat, ze wadliwos¢
ustalen faktycznych wynika przede wszystkim z braku zapewnienia oskarzonemu
ttumacza na etapie postepowania przygotowawczego, a takze z nieobdarzenia
wiarg wyjasnien oskarzonego co do tego, iz po uprawomochieniu sie wyroku
w sprawie o sygn. akt Il K [...] nie miat on wiedzy o przestepczym pochodzeniu
weksla i deklaracji wekslowej, ktére nabyt od M.\W. oraz o natozonym na M\W. w
procesie karnym w sprawie o sygn. akt Il K [...] na jego rzecz obowigzku
naprawienia szkody w wysokosci 360.000 zt (kwota za ktorg nabyt od M.W.
wierzytelno$¢ zabezpieczong wekslem i dotgczong deklaracje wekslowg) — por. str.
3-5. Wskazywat takze obronca, ze brak wiedzy oskarzonego o takim pochodzeniu
weksla i deklaracji wekslowej wynikat przede wszystkim z tego, iz doreczono mu
orzeczenia z uzasadnieniami w jezyku polskim, byly one bardzo obszerne a
rozwazania prawne nie byty zrozumiate dla obcokrajowca nie wiadajgcego w
piSmie jezykiem polskim (str. 5). Ponadto, przywotujgc zeznania swiadkow -
petnomocnikow prawnych oskarzonego, wskazat, ze to witasnie prawnicy z

kancelarii prawnej obstugujgcej oskarzonego zapewnili go, iz zasadne jest dalsze



prowadzenie egzekucji z weksla; co wiecej, wskazat, iz P.P. przyznat, ze to z jego
inicjatywy zostat ztozony przez oskarzonego wniosek egzekucyjny. W konsekwencji
skarzgcy podnosit, ze wszelkie czynnosci egzekucyjne byly dokonywane przez
petnomocnika wierzyciela (wierzycielem byt oskarzony — uw. SN). W czesSci dalsze;j
uzasadnienia skarzgcy podkreslit, ze wadliwe byto ustalenie, iz weksel zostat
podrobiony (wtedy kazdy dluznik mogtby podnosi¢ tzw. zarzuty wekslowe
obiektywne dotyczgce waznosci weksla — uw.SN), a takich ustalen nie sposob
znalez¢ w aktach sprawy o sygn. akt Ill K [...] jak i o sygn. akt | C [...]. Ponadto
wskazat, ze oskarzony uzyskat zapewnienie od swojego petnomocnika prawnego,
iz zasadne jest skierowanie roszczenia do egzekucji i dziato sie juz to po wydaniu
prawomocnego wyroku karnego w sprawie o sygn. akt Il K [...]. Wniosek o
wszczecie egzekucji zostat ztozony za posrednictwem petnomocnika — z inicjatywy
pracownika kancelarii prawnej — przy telefonicznej akceptacji takiego dziatania ze
strony oskarzonego, za$ sam petnomocnik nie poinformowat komornika o
rozstrzygnieciu w sprawie o sygn. akt Il K [...], gdyz nie miat wiedzy o istnieniu
prawomocnego wyroku karnego. Te elementy — w ocenie skarzgcego — wytgczaty
mozliwos¢ istnienia zamiaru wprowadzenia komornika w bitgd (strona ostatnia
apelacji).

Po rozpoznaniu obu tych apelacji Sad Apelacyjny we W. wyrokiem z dnia 4
listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu oraz obcigzyt
oskarzyciela positkowego kosztami postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego wyroku na niekorzys¢ oskarzonego wniost petnomocnik
oskarzyciela positkowego. Zaskarzyt on wyrok w catosci i zarzucit mu: , razgce
naruszenie prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., majgce istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na btednej jego wyktadni i przyjeciu
przez Sad Apelacyjny, ze Komornik Sgdowy nie jest pomiotem zdatnym
do rozporzgdzenia cudzym mieniem, a tym samym nie istnieje tozsamos$c¢ osoby
wprowadzonej w btgd | rozporzgdzajgcej mieniem, zatem w ocenie Sagdu
Apelacyjnego dziatania oskarzonego nie wyczerpujg znamion przestepstwa z art.
286 § 1 k.k., podczas gdy w ocenie pokrzywdzonego taka wyktadnia powotanego

przepisu jest nieprawidfowa, bowiem niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem,



Jako znamieniem przestepstwa oszustwa, jest kazda czynnoSC o charakterze
okreslonej dyspozycji majgtkowej odnoszgcej sie do ogotu praw majgtkowych, ale i
zobowigzan ksztaftujgcych sytuacje majgtkowg, ktora skutkuje o0golnym
pogorszeniem sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego, co z pewnoS$cig odnosi Sie
takze do dokonanych przez Komornika Sgdowego w stosunku do pokrzywdzonego
zajec rachunkow bankowych i czeSciowe wyegzekwowanie Srodkow pienieznych.”

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we W.

W pisemnych stanowiskach prokurator oraz obronca oskarzonego wniesli o
oddalenie wniesionej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowiska takie
podtrzymali w toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej oraz
obronca oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna, albowiem trafny okazat sie postawiony w niej
zarzut razgcego naruszenia przepisu art. 286 § 1 k.k., a uchybienie to mogto mie¢
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, co wynika w sposob nie budzacy
watpliwoéci z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Przed wskazaniem argumentow,
ktore zadecydowaty o zasadnosci kasacji trzeba przytoczy¢é zasadnicze ustalenia i
podstawy rozstrzygniecia wydanego wyroku przez sad pierwszej instancji oraz
przyczyny zmiany tego wyroku i wydania wyroku uniewinniajgcego przez sad
drugiej instancji. Jest to celowe dla ustalenia powoddw orzeczenia kasatoryjnego.
Argumentacja apelacji obroncy zostata juz bowiem przytoczona w zasadniczych,
najistotniejszych elementach. Przytoczy¢é nalezy okolicznosci w sprawie
niekwestionowane. Ot6z oskarzony w dobrej wierze, nie wiedzgc o tym, ze nie
istnieje zobowigzanie podstawowe, ktore zabezpieczone zostato wekslem in
blanco, a deklaracja wekslowa zostata sfatszowana (podrobiona przez nieznang
osobe), nabyt wierzytelnos¢ z weksla z dotgczong deklaracjg wekslowg opiewajgca
na kwote 600.000 zt od M.W., ktéra wczesniej uzupetnita weksel na kwote
621.361,64 zt i przeniosta prawa z weksla na oskarzonego w drodze indosu
(uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego we W. w sprawie | C [...]). Do nabycia
doszto w dniu 23 lutego 2006 r. za kwote 360.000 zt, a wobec nieuiszczenia kwoty

z weksla oskarzony wystgpit do Sgdu Okregowego we W. o wydanie nakazu



zaptaty w postepowaniu nakazowym wobec T.G.. Taki nakaz zostat wydany w dniu
18 maja 2006 r. w sprawie | Nc [...] i opiewat na kwote 621.361,64 zt wraz z
ustawowymi odsetkami. Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2006 r. w sprawie | C [...]
Sad Okregowy we W. utrzymat w mocy nakaz zapfaty, a w dniu 9 lutego 2007 r.
nadano wyrokowi temu klauzule wykonalnosci. W oparciu o ten nakaz prowadzono
w 2007 r. egzekucje, ktéra jednak okazata sie woéwczas nieskuteczna. W toku
postepowania karnego toczgcego sie przeciwko M.W., w sprawie o sygn. akt Il K
[...] przed Sagdem Okregowym we W. (prawomocny wyrok Sgdu Apelacyjnego we
W. z dnia 29.10.2012 r., sygn. akt Il AKa [...]) ustalono, ze oskarzona podstepnie
zatrzymata weksel in blanco wystawiony na okoliczno$¢ innej czynnosci, a takze
wykorzystata czystg kartke podpisang przez T.G. i podrobita (wypetnita jg inna,
nieustalona osoba) deklaracje wekslowg. Co istotne, w sprawie tej zostat natozony
na oskarzong obowigzek naprawienia szkody na rzecz oskarzonego w kwocie za
jakg oskarzony nabyt wierzytelnos¢ z weksla, tj. 360.000 zt. W konsekwencji sad
karny ustalit, ze weksel zostat uzyskany przez M.\W. w przestepny sposéb (str. 9
uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji w niniejszej sprawie). W dniu 11
lutego 2013 r. Sgd Okregowy we W. przestat na adres oskarzonego odpis
prawomocnego wyroku karnego ze sprawy o sygn. akt Il K [...], tgcznie z odpisem
wyroku Sgdu Apelacyjnego we W., a we wrzesniu 2014 r. pracownik kancelarii ,C”
skontaktowat sie z oskarzonym i zapytat go czy wyraza wole powrotu do sprawy
egzekucyjnej, ktéra byta umorzona w 2009 r., a prowadzona przeciwko dtuznikowi
T.G.. Oskarzony wyrazit na to zgode, a nastepnie zostat ztozony w dniu 26
wrzesnia 2014 r. wniosek o wszczecie egzekucji z majatku T.G. w oparciu 0 nakaz
zaptaty wydany w sprawie o sygn. akt | Nc [...]. Przy sktadaniu wniosku nie zostat
ztozony odpis wyroku w sprawie o sygn. akt Ill K [...], a komornik nie zostat
poinformowany o tym, ze taki wyrok zapadt. Informacje o tresci tego wyroku i jego
ustaleniach przekazat komornikowi dopiero dtuznik T.G. W konsekwencji tej
informacji komornik zawiesit postepowanie egzekucyjne a wyegzekwowane srodki
(zajecie rachunku bankowego) przekazat do depozytu sgdowego. Podjete w tym
czasie starania przez diuznika o uchylenie klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty
wydanemu w sprawie | Nc [...] okazaty sie bezskuteczne (prawomocne orzeczenie

Sadu Apelacyjnego we W. w sprawie | ACz [...] z dnia 30 kwietnia 2015 r.).



Wierzyciel podtrzymat w dniu 6 marca 2015 r. swoj wniosek co do dalszego
kontynuowania czynnosci egzekucyjnych, w efekcie ktérego to wniosku komornik
podjgt zawieszone postepowanie i zwrdcit sie do depozytu sgdowego o zwrot
wyegzekwowanych kwot. W dniu 10 kwietnia 2015 r. wierzyciel ztozyt wniosek o
zawieszenie egzekucji.

W wyniku postepowania dowodowego sad meriti, na tle tych wskazanych
powyzej okolicznosci, wskazat, odnoszgc sie do oceny wyjasnieh oskarzonego, ze
oskarzony miat wiedze o ,przestepczym pochodzeniu weksla i deklaracji
wekslowej”, a nadto, iz miat wiedze o natozonym obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaptate przez M.W. na jego rzecz 360.000 zt (str. 15 uzasadnienia
wyroku). Z drugiej jednak strony sad ten uzyt formuly, ktéra juz nie wskazywata
na pewnos$¢ ustalen ale raczej na domyst lub duze prawdopodobienstwo, albowiem
wskazano, ze oskarzony ,musiat by¢ swiadomy tresci wyroku karnego wydanego
w sprawie Ill K [...] i Il AKa [...]...”. Dalej sad ten podnidst, ze oskarzony zainicjowat
kolejne postepowanie egzekucyjne bedgc $wiadomym, iz ,weksel z deklaracjg
wekslowg, ktore postuzyty mu do uzyskania tytutu wykonawczego w postaci nakazu
zaptaty opatrzonego klauzulg wykonalnosci zostaty podrobione i majg przestepcze
pochodzenie, a wierzytelnoSc, ktorg zabezpieczaty, nie istniata - a kwota za ktorg
nabyt weksel, zostata mu zrekompensowana naftozonym w tej wysoKkoSci
obowigzkiem naprawienia szkody...” (str. 16). Przenoszgc te ustalenia na kwestie
prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego polegajgcego na ztozeniu w dniu 26
wrzesnia 2014 r. do komornika wniosku o wszczecie egzekucji, sgd | instancji
uznat, ze sktadajgc wniosek o wszczecie egzekucji oskarzony dziatat z zamiarem
bezposrednim kierunkowym popetnienia przestepstwa albowiem miat Swiadomosc,
iz ,wierzytelnoSc, ktérg miat zabezpieczac weksel w istocie nie istniata, a weksel
wraz z dotgczong do niego deklaracjg wekslowg zostat podrobiony” (trudno jednak
ustali¢ na jakiej podstawie uznano, ze sam weksel zostat podrobiony - uw. SN).
Sktadajgc wniosek o wszczecie egzekucji i nie informujgc komornika o tresci
zapadtego wyroku w sprawie lll K [...], oskarzony wprowadzit w btgd komornika
sgdowego zaréowno co do faktu przystugiwania mu wierzytelnosci z tytutu
wykonawczego, jak i zasadnosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego, czym

doprowadzit komornika do rozporzgdzeniem mieniem T.G. (str. 22 uzasadnienia).



To ustalenie skutkowato zmiang opisu czynu (wywdd sgdu na stronie 22-23
uzasadnienia). Zaakceptowat takze ocene wyrazong przez Sad Najwyzszy w
sprawie o sygn. akt V KK 419/11, Zze rozporzgdzenie mieniem z art. 286 § 1 k.k.
moze byC¢ kazda czynnos¢ zadysponowania mieniem przewidziana przez przepisy
prawa, ksztattujgca okreslony stan prawny. Dostrzegajgc wszakze, ze poglad ten
zostat wypowiedziany na tle sytuacji procesowej zwigzanej ze stwierdzeniem
nabycia spadku i sadem, ktéry zostat wprowadzony w btad, na skutek czego
doprowadzit swoim orzeczeniem do niekorzystnego rozporzgdzeniem mieniem,
podkreslit, iz zachowuje on aktualnos¢ w uktadzie, gdy to oskarzony wprowadza w
btad komornika, ktéry to komornik nastepnie pozbawia pokrzywdzonego mozliwosci
dysponowania swoim mieniem wskutek zajecia rachunku (str. 23-24 uzasadnienia
wyroku).

Z kolei, sad ad quem zadeklarowatl na wstepie, ze ustalenia faktyczne
poczynione przez sad pierwszej instancji sg prawidlowe. Za prawidtowe uznat,
co wyraznie przytoczyt, ze oskarzony miat wiedze o ,przestepczym pochodzeniu
weksla i deklaracji wekslowej oraz posiadat wiedze o orzeczonym na jego rzecz
obowigzku naprawienia szkody”. Jako kluczowg dla rozstrzygniecia uznat kwestie
prawng. Nastepnie, odnoszac sie do znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
wskazat, ze wprowadzenie w btad musi sie odnosi¢ do osoby dokonujgcej
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Podat dalej, ze sad pierwszej instancji za
punkt wyjscia do swoich rozwazan przyjat poglad, iz podmiotem wprowadzonym w
btad i rozporzgdzajgcym mieniem mogg by¢ rézne osoby. Skupiajgc uwage na tej
konstatacji, zresztg btednie przypisanej sgdowi pierwszej instancji, podkreslit, ze
roznymi osobami mogg by¢ podmiot wprowadzony w btgd i podmiot, ktérego
mieniem rozporzgdzono. W najistotniejszej czesci swoich rozwazan sad ad quem
stwierdzit, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz komornik zostat wprowadzony
w btad, albowiem nawet gdyby wiedziat on w dacie ztozenia wniosku o wszczecie
egzekucji o tresci wyroku wydanego w sprawie o sygn. akt Ill K [...], to i tak bytby
zmuszony prowadzi¢ egzekucje dalej. Podkreslit, Zze majgc wiedze o
bezpodstawnosci roszczenia, ktoére zabezpieczone byto wekslem i co do ktérego
podrobiono deklaracje wekslowg (tu juz nie wskazywat na podrobienie samego

weksla — uw. SN), oskarzyciel subsydiarny winien ,walczy¢ z wydanym nakazem



zaptaty oraz prawomocnym wyrokiem utrzymujgcym nakaz zaptaty w mocy”
(ostatnia strona uzasadnienia). Przywotujgc wyrok Sadu Najwyzszego wydany w
sprawie o sygn. akt V KK 104/06, sad odwotawczy stwierdzit, ze z judykatu tego
wynika, iz komornik nie moze by¢ podmiotem zdatnym do rozporzgadzenia cudzym
mieniem w przeciwienstwie do sedziego, a zatem czynnos$¢ komornika w wypadku
egzekucji sgdowego nakazu zapfaty, bedgcego wiasnie aktem rozporzgdzenia
mieniem, moze by¢ uznana tylko za czynnosc¢ legitymizujgcg ten akt. Z dalszego
wywodu sgdu odwotawczego wynika, ze oskarzony moégtby odpowiadaé za
oszustwo procesowe, gdyby udowodniono mu, iz wystepujgc z pozwem o nakaz
zaptaty miat wiedze, ze deklaracja wekslowa zostata podrobiona. W koncowej
czesci sad ten uznat, ze takie zachowanie oskarzonego — jak zostato ustalone —
byto zachowaniem niezgodnym 2z zasadami etycznymi i mogto prowadzic,
w przypadku uchylenia nakazu zaptaty, do zwrotu wyegzekwowanego swiadczenia.

Przytoczenie najwazniejszych powoddéw wydanych orzeczen w tej sprawie
pozwala na dostrzezenie kilku zasadniczych kwestii. Po pierwsze, sagd odwotawczy
w istocie nie rozpoznat zarzutow apelacji obrohcy oskarzonego, akceptujgc
wszystkie ustalenia faktyczne, ktére byty w apelacji wiasnie kwestionowane.
W apelacji obroncy wprawdzie znajdowat sie zarzut naruszenia prawa
materialnego, {j. art. 286 § 1 k.k. ale w istocie oparty byt on — na co wskazywano juz
we wczesniejszej, wstepnej czesci uzasadnienia - na kwestionowaniu
Swiadomosci oskarzonego co do tego, ze $Swiadczenie dochodzone w toku
egzekucji mu sie nie nalezy oraz podkreslaniu, iz ztozenie wniosku o egzekucje nie
byto samodzielng inicjatywg oskarzonego. Byt to wiec zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych a nie zarzut naruszenia prawa materialnego. Opierajgc sie zatem i
tylko na formalnej konstrukcji zarzutu obrazy prawa materialnego, w ktérym
kwestionowano strone podmiotowg przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., sad Il instanc;ji
swoje rozstrzygniecie opart na elementach z innej sfery normatywnej tego
wystepku, tj. niezdolnosci prawnej komornika do bycia podmiotem
wprowadzonym w biad, a wiec niemoznosci realizowania wobec niego
czynnosci czasownikowej z art. 286 § 1 k.k. Oczywiscie takie postgpienie nie
oznacza, ze sad ten dokonat kontroli odwotawczej poza granicami apelacji ale

wskazuje na dos¢ uproszczony i pobiezny sposdb kontroli zaskarzonego wyroku.
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Podkresli¢ nalezy, ze w apelacji obronca nie kwestionowat poglagdu prawnego
sgdu pierwszej instancji, co do tego, iz komornik moze by¢ osobg wprowadzong
w btad i rozporzadzajgcg cudzym mieniem. Tymczasem, bez rozpoznania
zarzutow apelacji obroncy, sad odwotawczy akceptujgc ustalenia faktyczne,
wypowiedziat poglagd prawny, ktéry skutkowat uniewinnieniem oskarzonego. Po
trzecie wreszcie, analiza uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji dowodzi bez
zadnych watpliwosci, ze sad ten przyjgt tozsamosé osoby wprowadzonej w btgd
oraz dokonujgcej niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem cudzym - osoba tg byt
komornik. Jedynie dos$¢ nieprecyzyjny w formule stylizacyjnej akapit drugi na
stronicy 19 uzasadnienia wyroku sgdu meriti mégtby uzasadniac¢ twierdzenie sgdu
odwotawczego, ze sad pierwszej instancji aprobowat poglad o mozliwej
nietozsamosci osoby wprowadzonej w bigd oraz rozporzgdzajgcej mieniem.
Chodzito jednak w tym wywodzie o mozliwej nietozsamosci osoby wprowadzonej w
btad oraz osoby, ktdrej mieniem rozporzgdzono. Jednak juz dalszy wywéd i
wyrazne stwierdzenie na stronie 22 uzasadnienia wyroku sadu pierwszej
instancji wskazuja, ze w tym zakresie sad ten nie wypowiedziat pogladu, ktéry
zostat mu przypisany przez sad odwotlawczy, a wiec jakoby przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. mogto zostaé przypisane takze w uktadzie, gdy nie zachodzi
tozsamos¢ osoby wprowadzonej w btad i rozporzadzajacej mieniem wiasnym
lub cudzym. Na marginesie tej uwagi pamietaC¢ wszakze trzeba, ze w odniesieniu
do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. popetnionego na szkode osoby prawnej,
niekorzystne rozporzgdzenie mieniem musi by¢ wprawdzie rezultatem
wprowadzenia w btgd (wykorzystania btedu), to jest musi z tym wprowadzeniem w
btad (wyzyskaniem btedu) pozostawaC w wiezi przyczynowej, co nie oznacza
jednak koniecznej jednosci (tozsamosci) tej osoby fizycznej, dziatajgcej w imieniu
osoby prawnej, ktéra zostata wprowadzona w bigd (ktorej btad wyzyskano) i tej
osoby fizycznej, ktora - jako upowazniona do podejmowania decyzji majgtkowych -
dokonata niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 maja 2014 r., IV KK 12/14, OSNKW 2014, nr 11, poz. 84; z
dnia 22 wrzesnia 2016 r., IV K 29[...] LEX nr 2123263).

Odnoszac sie do zarzutu kasacji trzeba stwierdzi¢, ze jest on zasadny. Nie

mozna bowiem zgodzi¢ sie z wywodem sagdu odwotawczego jakoby to tylko sad
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orzekajgcy moégt by¢ podmiotem wprowadzonym w btgd i rozporzgdzajgcym
cudzym mieniem (tzw. oszustwo procesowe), a komornik co do zasady nie jest
,podmiotem zdatnym” do rozporzadzenia takim mieniem, skoro realizuje jedynie
akt sgdowy (nakaz zaptaty). Tak uogodlniony wywdd zostat oparty na aprobacie
pogladu wypowiedzianego w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r.
w sprawie V KK 104/16 (R-OSNKW 2006, poz. 2427; LEX nr 295629), cho¢
okolicznosci sprawy w ktorej zapadt ten judykat w zaden sposob nie przystajg do
okolicznosci niniejszej sprawy. Co wiecej, juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wskazywano, ze teza wygenerowana przez system informacji LEX jest niezgodna z
uzasadnieniem tego wyroku a pominiecie okolicznosci tej sprawy (to nakaz zaptaty
wydany przez sad, a nastepnie egzekwowany przez komornika, byt aktem, ktorym
nastgpito rozporzadzenie mieniem a zatem podmiotem wprowadzonym w btgd byt
sad - por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 2010 r., IV KK 1/10, LEX nr
590282) nie moze prowadzi¢ do generalnego stwierdzenia, ze komornik nie moze
rozporzgdza¢ cudzym mieniem. Teza ta jest prawdziwa tylko wowczas, gdy juz tytut
wykonawczy zostat uzyskany na skutek tzw. oszustwa sgdowego, a wiec, gdy to
sad, na skutek wprowadzenia go w btad, wydat orzeczenie, ktérego efektem byto
rozporzgdzenie cudzym mieniem. Wowczas to czynnosci egzekucyjne
prowadzone przez komornika nie majg charakter rozporzgdzenia mieniem,
albowiem ono juz nastgpito w dacie wydania orzeczenia sgdowego. Inaczej rzecz
ujmujac, rozporzgdzenie mieniem, w znaczeniu stanowigcym skutek przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k., przez osobe lub podmiot wprowadzony w btad, moze nastgpic
tylko raz. Komornik w takim uktadzie bedzie tylko egzekwowat naleznos¢
stanowigcg efekt rozporzgdzenia mieniem. Tak wiec o ile na tle okolicznosci sprawy
o sygn. akt V KK 104/06 jasne jest, ze komornik nie mogt by¢ osobg wprowadzong
w btad i rozporzadzajgcg mieniem (wczesniej zaistniato tzw. oszustwo sgdowe), o
tyle nie sposob zanegowaé, iz czynnosci egzekucyjne, np. zajecia rachunku
bankowego przez komornika na podstawie aktu tytutu wykonawczego jakim jest
akt notarialny, w ktérym strony poddajg sie egzekucji stosownie do art. 777 § 1 pkt
4 k.p.c. a aktowi notarialnemu nadano klauzule wykonalnosci, stanowig czynnosc¢
rozporzgdzenie cudzym mieniem (mieniem dtuznika — por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2010 r., IV KK 1/10, LEX nr 590282). Niekorzystne
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rozporzgdzenie mieniem to przeciez kazda czynnosSC o charakterze okreslonegj
dyspozycji majgtkowej, odnoszgcej sie do ogotu praw majgtkowych, ale takze
zobowigzan ksztattujgcych sytuacje majgtkowa, ktora skutkuje ogolnym
pogorszeniem sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego; jest to zatem kazda czynnos¢
zadysponowania mieniem, przewidziana przez przepisy prawa i ksztattujgca
okreslony stan prawny (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r.,
V KK 235/09, OSNKW 2010, nr 6, poz. 50; z dnia 10 czerwca 2010 r., IV KK 1/10,
LEX nr 590282; z dnia 29 sierpnia 2012 r., V KK 419/11, LEX nr 1232158). Trudno
zaprzeczy¢, ze zajecie rachunku dtuznika i w efekcie tej czynnosci, przeniesienie z
tego rachunku okreslonych srodkbw na rachunek komornika, stanowi
rozporzgdzenie mieniem posiadacza rachunku (tak jak w tej sprawie). Racje ma
wiec autor kasacji wskazujgc na taki charakter czynnosci komornika. Trzeba
przypomnie¢, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢é mowy o tzw. oszustwie
sgdowym przy uzyskaniu nakazu zaptaty. Oskarzony nie wprowadzit bowiem sgdu
w btgd co do zasadnosci dochodzonego roszczenia. Pozostawat przeciez w dobrej
wierze w dacie nabycia wierzytelnosci zabezpieczonej wekslem i nie wykazano,
aby stan jego $wiadomoséci co do waznosci weksla, czy tez prawidtowosci
wypetniania deklaracji wekslowej, czy tez co do istnienia zobowigzania
zabezpieczonego wekslem ulegt zmianie w dacie wystgpienia z pozwem o wydanie
nakazu zaptaty (por. uzasadnienie sgdu pierwszej instancji — str. 7-8); co wiecej,
dtuznik wekslowy w tej sprawie nie miat mozliwos¢ podniesienia w sposob
skuteczny zarzutow opartych na art. 10 i art. 17 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r.
Prawo wekslowe (tj. Dz.U. 2016, poz. 160) w stosunku do oskarzonego i wtasnie z
tego powodu nakaz zaptaty uzyskat prawomocnosc i nie mogt zosta¢ podwazony.
Jak wynika z powyzszych wywodow, zaprezentowany przez sad odwotawczy
poglad co do niemoznosci rozporzgdzeniem mieniem — w znaczeniu okreslonym w
art. 286 § 1 k.k. — przez komornika sgdowego jest wadliwy i to w sposéb razacy, a
uogolnione twierdzenie co do mozliwosci przypisania przestepstwa oszustwa z art.
286 § 1 k.k. tylko na etapie postepowania sgdowego (por. wywod na ostatniej
stronie uzasadnienia) jest nietrafne i nie uwzglednia okolicznosci ustalonych w

niniejszej sprawie.
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Znacznie  bardziej zlozona jest problematyka drugiej czesci
zaprezentowanego wywodu sgdu odwotawczego. Kwestia ta w uzasadnieniu
zostata zresztg zarysowana na wstepie rozwazan prawnych, przed rozwazaniami
dotyczgcymi statusu komornika w kontekscie jego ,zdatnosci” do rozporzgdzenia
cudzym mieniem. Sad odwotawczy podat bowiem, ze organ egzekucyjny nie jest
uprawniony do badania zasadnosci i wymagalnosci obowigzku objetego tytutem
wykonawczym, a zatem, nawet gdyby komornik zostat poinformowany przez
wierzyciela o prawomocnym wyroku karnym w sprawie o sygn. akt Il K [...], to i tak
bytby zobowigzany do prowadzenia egzekucji. Potwierdzeniem tego faktu byto —
wedtug sadu Il instancji — zachowanie komornika, gdy zostat ujawniony
prawomocny wyrok sgdu karnego, czyli dalsze prowadzenie egzekucji.
Jednoczesnie sad odwotawczy nie negowat tego, ze na podstawie ustalen w
sprawie karnej, oskarzony miat swiadomos$¢ podrobienia deklaracji wekslowej i
bezpodstawnosci roszczenia zabezpieczonego wekslem (ale juz nie wskazywat na
podrobienie samego weksla — uw. SN). Uznat jednak, ze oskarzyciel powinien
podwaza¢ prawomocny nakaz zaptaty, abstrahujgc od ztozonej sytuacji prawnej
wynikajgcej z charakteru zobowigzania wekslowego oraz pozycji oskarzyciela
(dtuznik wekslowy) wobec posiadacza weksla (oskarzonego), ktory nabyt go od
remitenta w dobrej wierze (por. art. 10 i art. 17 pr. wekslowego); zresztg w
uzasadnieniu kasacji wskazuje sie przekonywujgco, iz takich mozliwosci prawnych
nie ma. To zatem obowigzek prowadzenia egzekucji przez komornika nawet w
sytuacji, gdyby miat on wiedze o nieistnieniu roszczenia wskazanego w tytule
wykonawczym, zdecydowat o wyrazeniu pogladu przez sad odwotawczy, ze
komornik nie moze zosta¢c wprowadzony w btad trescig wniosku o wszczecie
egzekucji.

Poglad ten zostat wypowiedziany nie tylko w oderwaniu od realidw niniejsze;j
sprawy ale takze nie uwzglednia charakteru wniosku o wszczecie egzekucji i
oswiadczenia, jakie w nim jest zawarte. PrzypomnieC nalezy, ze po tym jak dtuznik
poinformowat komornika o tre$ci wyroku w sprawie o sygn. akt lll K [...], to komornik
zawiesit postepowanie egzekucyjne. Dopiero po uptywie 5 miesiecy komornik
podjgt zawieszone postepowanie, ale juz niecaty miesigc pdzniej wierzyciel ztozyt

wniosek o zawieszenie egzekucji (ustalenia na str. 10-11 uzasadnienia wyroku
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sadu pierwszej instancji). Co wiecej, z tresci przepisu art. 822 k.p.c. oraz przebiegu
czynnosci w niniejszej sprawie mozna zasadnie wnioskowac, ze jezeli wierzyciel
poinformowatby komornika o tresci wyroku w sprawie o sygn. akt Ill K [...], to
komornik wstrzymatby sie z dokonaniem czynnosci egzekucyjnych, skoro zawiesit
postepowanie egzekucyjne, gdy dowiedziat sie o tresci tego wyroku. Mozna wiec
zasadnie przyjac, ze gdyby wniosek o wszczecie egzekucji by zawierat informacje o
rozstrzygnieciach w sprawie karnej lub gdyby do takiego wniosku zatgczono by
odpis wyroku w tej sprawie, to komornik nie prowadzitby czynnosci egzekucyjnych
dopoty by nie upewnit sie, iz egzekucja moze by¢ prowadzona.

Niezaleznie od tej argumentacji, ktéra podwaza twierdzenia sgdu ad quem
co do tego, iz komornik nie miat mozliwosci zaniechania czynnosci egzekucyjnych,
podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszczono mozliwos¢
wprowadzenia w btgd komornika sgdowego trescig wniosku o wszczecie egzekucji
(por. szeroka argumentacja w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 10 czerwca 2010 r.,
IV KK 1/10, LEX nr 590282). Sad Najwyzszy przywotat w orzeczeniu w sprawie o
sygn. akt IV KK 1/10, ze skoro z tresci art. 797 § 1 k.p.c. wynika, iz we wniosku
nalezy wskaza¢ swiadczenie, ktére ma by¢é spetnione oraz sposdb egzekucji
(obecnie, od 8 wrzesnia 2016 r. wskazanie sposobu egzekucji nie jest wymagane —
uw. SN), to wierzyciel sktadajgc wniosek o prowadzenie egzekucji jednoczesnie
oswiadcza, iz Swiadczenie objete - dotgczonym do wniosku - tytutem wykonawczym
istnieje i nie zostato spetnione. Prawdg jest, ze komornik nie ma prawa do badania,
czy dochodzone tytutem wykonawczym roszczenie istniato, czy tez nie zostato juz
zrealizowane lub wygasto (zresztg podobnie jak sad nadajgc klauzule
wykonalnosci tytutowi wykonawczemu), ale przeciez realia tej sprawy dowodzg, iz
wiedza komornika co do orzeczenia, w ktérym zakwestionowano istnienie
zobowigzania podstawowego zabezpieczonego wekslem oraz stwierdzono
podrobienie deklaracji wekslowej skutkowata faktycznym wstrzymaniem czynnosci
egzekucyjnych.

Tych wszystkich elementéw w rozwazaniach sgdu odwotawczego zabrakto,
co w potgczeniu z razgco wadliwym pogladem o niemoznosci rozporzgdzenia
cudzym mieniem przez komornika (np. zajecie rachunku bankowego dtuznika),

czyni skarge kasacyjna zasadng, albowiem uchybienia te, majgce postac razgcego
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naruszenia prawa, mogty miec¢ istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia sprawy w
postepowaniu odwotawczym. W kontekscie tych uwag jawi sie jako zdecydowanie
przedwczesne stwierdzenie sgdu odwotawczego o tym, ze zachowanie
oskarzonego — przy wskazanych wyzej ustaleniach — moze byC rozwazane w
kategoriach moralnych, czy etycznych. Przede wszystkim trzeba podniesc, ze jezeli
sgd odwotawczy zaakceptowat ustalenia faktyczne, to winien rozwazy¢ w pierwszej
ptaszczyznie, czy zachowanie oskarzonego nie stanowi jednak wprowadzenia w
bfgd komornika trescig wniosku o egzekucje co do tych okolicznosci, ktérego to
efektem bylo wyegzekwowanie okreslonej kwoty od dtuznika. Nieodzowne bytoby
jednak odniesienie sie zaréwno do okolicznosci, ktére zaistniaty juz po tym jak
dtuznik poinformowat komornika o tresci wyroku w sprawie karnej (lll K [...]), jak i
rozwazenie aspektdw prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sagdu
Najwyzszego w sprawie o sygn. akt IV KK 1/10. To zdecydowato o koniecznosci
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Oprécz tych kwestii, ktére wskazano powyzej, sad odwotawczy winien w
sposob rzetelny odnies¢ sie do apelacji obroncy oskarzonego i kwestionowanych
okolicznosci faktycznych, albowiem to one bedg dopiero podstawg ocen
prawnokarnych.  Tytutem sygnalizacji niektérych probleméw prawnych trzeba
wskazaé, ze o ile organ egzekucyjny nie jest kompetentny do oceny zarzutow
merytorycznych opartych na zdarzeniach, ktére mogg decydowaé o nieistnieniu
obowigzku s$Swiadczenia wynikajgcego tresci tytulu wykonawczego (por.
T. Erecinski [red.], H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom V. Postepowanie egzekucyjne, Warszawa 2016, tezy 1-2 do art. 804), o tyle
wierzyciel popierajgcy egzekucje pomimo Zze swiadczenie nie powinno byc¢
egzekwowane moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ wobec dtuznika na podstawie art.
415 k.c. (por. T. Erecinski [red.], H. Pietrzkowski, Kodeks..., teza 13 do art. 804;
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 wrzesnia 2003 r., | Ca 144/03,
Wokanda 2004, nr 12, s. 46). W uzasadnieniu uchwaty Sagdu Najwyzszego z dnia 7
pazdziernika 2009 r., lIl CZP 68/09 (OSNC 2010, nr 4, poz. 52) wskazano takze, ze
o ile prowadzenie egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego w postaci

prawomocnego orzeczenia sgdowego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nie
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jest co do zasady dziataniem bezprawnym i nie moze by¢ uznane za czyn
niedozwolony, to nie mozna wykluczy¢ odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na
podstawie art. 415 k.c. za zachowanie zawinione, w sytuacji, gdy wierzyciel popiera
egzekucje, ktorej podstawe stanowi nakaz zaptaty wydany na podstawie weksla, co
do ktérego wierzyciel ma swiadomosc, ze jest niewazny lub zostat sfatszowany. Jak
juz wspomniano, z uwagi na przeniesienie praw z wypetnionego juz weksla w
drodze indosu i brak mozliwosci wykazania ztej wiary wobec oskarzonego, dtuznik
(oskarzyciel subsydiarny) nie mogt skutecznie podniesé zarzutdw natury osobistej
(art. 17 pr. wekslowe), a wiec posiadaczowi wypetnionego weksla (oskarzonemu)
nie mozna byto postawi¢ zarzutow subiektywnych opartych na stosunkach dtuznika
z pierwszym wierzycielem (A. Szpunar, Komentarz do Prawa wekslowego i
czekowego, Warszawa 2001, LEX nr 400592, teza | oraz Il do art. 10 prawa
wekslowego). To za$ oznacza, ze nakaz zaptaty egzekwowany jako tytut
wykonawczy przez oskarzonego nie mogt zostaC przez dtuznika podwazony w
postepowaniu cywilnym. Jezeli jednak zwazyC na fakt, ze w niniejszej sprawie
weksel zostat przeniesiony w drodze indosu z zachowaniem dobrej wiary
oskarzonego, to zobowigzanie wekslowe nabrato cech zobowigzania
abstrakcyjnego, oderwanego od podstawowego stosunku tgczgcego wystawce
weksla (oskarzyciela subsydiarnego) z jego pierwszym wierzycielem (por. np. |.
Heropolitariska, Weksel w obrocie gospodarczym, LEX 2015, pkt 1.2.2.; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2016 r., | Ca 313/16, LEX nr
2287490), co mogto z kolei staC¢ sie przyczyng uznania przez prawnikow z
kancelarii ,C”, iz prowadzenie egzekucji jest jak najbardziej prawidtowe, nawet
gdyby znali oni tre§¢ wyroku w sprawie karnej (lll K [...]). To zas powinno stac¢ sie
powodem stosownych ocen prawnych, po rozpoznaniu zarzutéw w ktérych
kwestionowane sg okolicznosci faktyczne zwigzane ze swiadomoscig oskarzonego
co do charakteru rozstrzygniecia zapadtego w sprawie karnej. W przypadku
ustalenia, iz oskarzony miat swiadomosc¢ tresci ustalen zapadtych w wyroku w
sprawie o sygn. akt Il K [...], trzeba bowiem bytoby nastepnie rozwazy¢, z uwagi na
argumentacje obroncy co do tego, ze to na skutek namowy prawnikéw oskarzony
zgodzit sie na prowadzenie egzekucji, czy sktadajgc wniosek o0 wszczecie

egzekucji, w tak specyficznym i nietatwym uktadzie prawnym i procesowym
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(zwazywszy na to, ze w postepowaniu karnym inna osoba byta zobowigzana do
Swiadczenia na rzecz oskarzonego niz w nakazie zaptaty) oskarzony,
obcokrajowiec, korzystajacy z pomocy fachowej prawnikow i postepujgcy zgodnie z
ich radami (jak twierdzi obronca), nie pozostawat w usprawiedliwionym btednym
przekonaniu, ze zachodzi okolicznos¢ wytagczajgca bezprawnos¢ zachowania
polegajgcego na egzekwowaniu nakazu zaptfaty opartego na wekslu, nabytego w
dobrej wierze, nawet przy ewentualnej Swiadomosci, iz zobowigzanie podstawowe
nie istniato (art. 29 k.k.). Kwestia swiadomos$ci oskarzonego i stanu jego wiedzy w
tym zakresie ma oczywiscie kluczowe znaczenie w kontekscie ustalenia istnienia
zamiaru kierunkowego oszustwa.

Z tych wszystkich powoddw nalezato orzec jak w wyroku.

a.t



