V KK 313/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

w dniu 23 sierpnia 2023 r.,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 7 wrzesnia 2022 r., sygn. akt V Ka 2402/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku
z dnia 20 kwietnia 2021 r., sygn. akt X K 700/19,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku wyrokiem z dnia 20 kwietnia
2021 r., sygn. akt X K 700/19, uznat oskarzonego M. W. za winnego zarzuconych

mu w pkt | i Il aktu oskarzenia czynéw z art. 200 § 1 i 3 k.k., kwalifikujgc je jako
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jeden czyn przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. Ponadto Sad | instancji uznat
oskarzonego za winnego czynu z pkt Il aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 200 § 1
k.k. Sad meriti przyjat, ze czyny te zostaly popetnione w warunkach ciggu
przestepstw przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 200 § 1 k.k.
skazat oskarzonego na kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto Sgd Rejonowy orzekt srodki karne w postaci zakazu kontaktowania
sie z pokrzywdzonym oraz zblizania do niego na odlegtos¢ mniejszg niz 100
metrow na okres 10 lat, a takze zakaz przebywania oskarzonego w srodowiskach
0sOb, ktore nie ukonczyty 18 lat na okres 10 lat oraz zakaz wykonywania wszelkich
zawodow i dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 10 lat.

Nadto Sad | instancji zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
kwote 50.000 ztotych tytutem zadoscuczynienia oraz obcigzyt oskarzonego
kosztami postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego i oskarzyciela Sgd Okregowy
w Gdansku wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2022 r., sygn. akt V Ka 2402/21, utrzymat
zaskarzony wyrok Sgdu | instancji w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, ktory zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.

433 § 2 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k.

poprzez dokonanie powierzchownego i nierzetelnego omdwienia zarzutu

wywiedzionej apelacji w zakresie zarzutéw dotyczgcych naruszenia przez

Sad | instancji art. 7 k.p.k., przede wszystkim Sad Okregowy w sposéb

lakoniczny oraz powierzchowny dokonat oceny wiarygodno$ci wyjasnien M.

W. (tj. zarzut z pkt 1.1 apelacji), Sad Il instancji zaakceptowat tg ocene i w

konsekwencji bezkrytycznie i jednostronnie odmowit przyznania waloru

wiarygodnosci wyjasnieniom M. W. w zakresie przebiegu relacji z

pokrzywdzonym, podczas gdy wyjasnienia te sg spojne, logiczne oraz

znajdujg potwierdzenie w zeznaniach innych swiadkoéw w sprawie, ktérzy
jednoznacznie kwestionowaliby i mieli podejrzenia wobec oskarzonego, tre$é

wyjasnien M. W. znalazta czesciowe potwierdzenie w zeznaniach
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pokrzywdzonego, ktéry wskazat na swoje problemy z akceptacja, a problemy
te zostaty tez dostrzezone przez Swiadka E. D. réwniez nie znalazly
potwierdzenia zarzuty pokrzywdzonego, ze skazany go osaczyt, gdyz nie
byto to zbiezne z relacjami innych oséb, tym samym Sad Il instancji nie
odnidst sie w sposéb rzetelny do zarzutu postawionego w apelacji w pkt 1.1
co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania zaskarzonego wyroku w
mocy i wptyneto na przypisanie skazanemu winy, pomimo niewyjasnienia
istotnych okolicznosci sprawy, a tym bardziej nie dokonujgc rzetelnego
omowienia ww. zarzutu apelacj;

2. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
poprzez dokonanie powierzchownego i nierzetelnego omdwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji w zakresie zarzutow dotyczgcych naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k., przede wszystkim Sgd Okregowy w sposob
lakoniczny oraz powierzchowny dokonat oceny wiarygodnosci zeznah
Swiadka A. P. (tj. zarzut z pkt I. 2 apelacji), gdy tymczasem prawidtowa
ocena zeznan pokrzywdzonego, jego sposéb wypowiedzi, problemy jakich
doswiadczat, zmienno$¢ w kolejnych zeznaniach, brak szczegdtowosci
zeznan, niezmiennos$¢ nastroju pokrzywdzonego przez caty oboz, brak
potwierdzenia by pokrzywdzony oraz skazany spedzali ze sobg wiekszo$¢
czasu i by powodowato to podejrzenia innych oséb, w tym wspotiokatorow
pokrzywdzonego, ktorzy najlepiej byli zorientowani w sytuacji, nie zauwazyli
réwniez by miedzy nimi zachodzity odbiegajgce od normy interakcje, relacje
pokrzywdzonego nie znajdujg potwierdzenia w innym materiale dowodowym,
sama za$ sytuacja prowokacji zorganizowana przez matke pokrzywdzonego
mogta razgco wptyng¢ na jego ocene, tym bardziej z uwagi na jej
niepodwazalny wptyw na syna, wobec czego nie mozna uzna¢ omowienia
przedmiotowego zarzutu za wyczerpujgce oraz petne;

3. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wpltyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
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poprzez dokonanie powierzchownego i nierzetelnego omodwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji w zakresie zarzutow dotyczacych naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k., przede wszystkim Sgd Okregowy w sposob
lakoniczny oraz powierzchowny dokonat oceny wiarygodnosci zeznanh
Swiadka K. P. (1. zarzut z pkt I. 3 apelacji), podczas gdy zupetnie przy tym
zlekcewazono fakt, iz Swiadek dopowiadata sytuacje niemajgce miejsca, jak
spedzanie przez jej syna wiekszosci czasu ze skazanym, czemu zaprzeczyli
inni uczestnicy obozu, roznity sie tez depozycje sSwiadka wzgledem zeznanh
matzonkéw D., irracjonalne zachowanie matki pokrzywdzonego wzgledem
zorganizowanej prowokacji, jej brak reakcji na rzekome dotykanie
pokrzywdzonego przez skazanego wskazuje na element wyrezyserowania
catego zdarzenia, tym samym bezkrytyczna akceptacja powyzszych
okolicznosci $wiadczy o nierzetelnosci odniesienia sie do zarzutu apelaciji;

4. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wpltyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k.
poprzez dokonanie powierzchownego i nierzetelnego omdwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji w zakresie zarzutéw dotyczgcych naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k., przede wszystkim Sgd Okregowy w sposob
lakoniczny oraz powierzchowny dokonat oceny wiarygodnosci zeznah
Swiadkéw J. C., T. P. oraz K. L. (zarzut z pkt 1.4 apelacji), ktére to zostaty
uznane przez Sad | instancji za wiarygodne i bezkrytycznie do tego podszedt
Sad Okregowy w pefni podzielajgc te ocene w przypadku gdy czasokres
pomiedzy nawigzaniem kontaktu, rzekomym sprawdzeniem skazanego oraz
zorganizowaniem tzw. ,prowokacji” byt niewspdtmiernie krétki, sposéb
przeprowadzenia tej ,prowokacji” wskazywat na nieprofesjonalne podejscie,
zupetlnie zlekcewazenie bezpieczenstwa matoletniego, co wydaje sie
nieprawdopodobne gdyby podejrzenia wobec skazanego byty realne, brak
jest obiektywnego dowodu na przebieg zdarzenia w trakcie ,prowokaciji’,
same watpliwosci innych uczestnikow wobec wtasciciela agencji wskazuja,
ze do wszelkich depozycji tych oséb nalezato podchodzi¢ ostroznie, podczas

gdy Sad odwotawczy ocenit je bezrefleksyjnie i bezkrytycznie zaakceptowat
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ocene Sgdu Rejonowego, tym samym dokonat nierzetelnego omowienia
zarzutu apelacji w tym zakresie;

5. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
dokonanie  powierzchownego i nierzetelnego omdwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji odnosnie oddalenia przez Sad | instancji na rozprawie
w dniu 3 marca 2020 roku wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z
pisemnej opinii innych biegtych psychologéw na okolicznosci wskazane
szczegotowo w pismie z dnia 11 lutego 2020 roku, albowiem w ocenie Sadu
podniesione okolicznosci wymagaty najpierw dopuszczenia uzupetniajgce;j
opinii biegtej M. I., ktora ostatecznie nie skutkowata powotaniem innych
biegtych, zas w dalszym ciggu istniaty watpliwosci wskazane w ww. pismie,
ktére nie zostaty usuniete, tym samym zachodzita potrzeba powotania
nowych biegtych psychologéw, co jednoznacznie znalazto akceptacje Sadu
odwotawczego, w sytuacji gdy przeprowadzenie czynnosci miato istotne
znaczenie dla sytuacji karnoprocesowej skazanego, co stanowi razgce
naruszenie przepiséw postepowania;

6. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
dokonanie  powierzchownego i nierzetelnego omdédwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji odnosnie oddalenia przez Sad | instancji na rozprawie
w dniu 23 lutego 2021 roku wniosku dowodowego dotyczgcego
dopuszczenia dowodu z pisemnej opinii biegtego psychologa na okoliczno$é
ustalenia stanu psychicznego pokrzywdzonego, rozwoju emocjonalnego
pokrzywdzonego, zdolnosci pokrzywdzonego do postrzegania, kodowania i
odtwarzania postrzezen, stwierdzenia jakie czynnosci mogg mie¢ wptyw na
ewentualne znieksztatcenia pokrzywdzonego w jego relacjach procesowych
oraz jaka jest interpretacja mechanizméw ewentualnie stwierdzonych
znieksztatcen oraz  stwierdzenia czy zeznania ztozone przez

pokrzywdzonego spetniajg psychologiczne kryteria wiarygodnosci, czy
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pokrzywdzony jest podatny na sugestie, czy nastgpita zmiana stanu
psychicznego pokrzywdzonego i prezentowanych postaw, albowiem w
ocenie Sadu | instancji okolicznosci te zostaty juz zawarte w opinii
psychologicznej, ktora miata by¢ petna i jasna, podczas gdy w ocenie obrony
biegta nie odniosta sie do ww. kwestii w sposéb wyczerpujacy, jednoczesnie
z uwagi na fakt, ze wydawata rowniez opinie w zakresie oskarzonego mogta
w sposob sSwiadomy, badz nie byC¢ nieobiektywna, co aktualizowato
obowigzek zasiegniecia opinii innego biegtego, jednoczesnie przedmiotowy
przepis przywotany w decyzji Sadu, tj. art. 201 k.p.k. stosowany wprost nie
stanowi podstawy oddalenia wniosku dowodowego, co spotkato sie z
akceptacjg Sadu Il instancji, ktéry omowit przedmiotowy zarzut w sposob
nierzetelny, co stanowi razgce naruszenie przepisow postepowania;

7. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 457 § 3 k.p.k., art.
433 § 2 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
dokonanie  powierzchownego i nierzetelnego omodwienia zarzutu
wywiedzionej apelacji odnosnie oddalenia na rozprawie w dniu 06 kwietnia
2021 roku wniosku dowodowego o badanie przez biegtych psychiatrow
matoletniego pokrzywdzonego A. P. na okolicznosci wskazane we wniosku
dowodowym z dnia 1 pazdziernika 2020 roku, gdyz w ocenie Sadu
Rejonowego okolicznosci te zostaly juz wyjasnione w dotychczasowych
opiniach, podczas gdy materia poruszona w przedmiotowym pismie miata
charakter zasadniczych watpliwosci, ktére wymagaty przeprowadzenia
badania przez biegtego, samo zas stwierdzenie, ze Sad nie miat watpliwosci
co do poczytalnosci pokrzywdzonego sg bezpodstawne, gdyz Sad nie jest
specjalistg z zakresu psychiatrii i nie posiada w tym wzgledzie wiadomosci
specjalnych, co uniemozliwia poczynienie samodzielnie takiej konkluzji,
jednoczesnie przedmiotowy przepis przywotany w decyzji Sadu, tj. art. 201
k.p.k. stosowany wprost nie stanowi podstawy oddalenia wniosku
dowodowego, «co wskazuje na  koniecznos¢  przeprowadzenia
zawnioskowanego dowodu w celu poczynienia petnych ustalen faktycznych,

co zostato w petni zaakceptowane przez Sad Il instancji, ktory w lakoniczny
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sposob podzielit konstatacje Sadu Rejonowego, dopuszczajgc sie tym
samym razgcego naruszenie przepiséw postepowania;

8. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 170 § 3 k.p.k., art.
366 k.p.k., art. 402 § 2 k.p.k., art. 404 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez bezzasadne pominiecie przez Sad |l instancji orzekajacy
w nowym skfadzie od poczatku i nierozpoznanie wnioskow dowodowych
zgtoszonych przez obrone w toku postepowania odwotawczego dotyczgcych
potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii psychologicznej
pokrzywdzonego, opinii bieglego psychiatry odnoszacej sie do
pokrzywdzonego oraz opinii innego biegtego seksuologa, zas
przeprowadzenie tych czynnosci miato istotne znaczenie dla sytuacji
karnoprocesowej skazanego M. W., ktdra przez brak rozpatrzenia wnioskéw
dowodowych skutkowata ograniczeniem prawa do obrony, co stanowi razgce
naruszenie przepiséw postepowania;

9. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktore miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepiséw art. 185a § 3 k.p.k., art.
185b § 1 k.p.k., art. 393a k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez zaniechanie ponownego odtworzenia na rozprawie w dniu
9 sierpnia 2022 roku nagran z przestuchan matoletniego pokrzywdzonego
oraz matoletnich swiadkdéw, w sytuacji zmiany sktadu rozpoznawczego oraz
potrzeby przeprowadzenia dowodu przed nowym sktadem rozpoznawczym,
jednoczesnie skorzystanie z procedury nieznanej ustawie zapoznania sie
przez nowego cztonka sktadu rozpoznawczego poza terminem rozprawy,
wobec czego zachodzg istotne watpliwosci co do prawidtowosci
przeprowadzenia tego dowodu, co w konsekwencji doprowadzito do
utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy i wptyneto na przypisanie
skazanemu winy, gdy tymczasem przeprowadzenie dowodu w sposob
zgodny z przepisami Kodeksu postepowania karnego pozwolitoby na
poczynienie odmiennej oceny Sagdu Il instancji w zakresie zeznan
matoletniego pokrzywdzonego oraz matoletnich swiadkow, stanowigc razgce

uchybienie przepisom postepowania;
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10. razace naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, poprzez razgcg obraze przepisow art. 457 § 3 k.p.k., art.

433 § 2 k.p.k. i art. 366 k.p.k., poprzez bezkrytyczne zaakceptowanie ustalen

faktycznych w sprawie, bedacych podstawg wyroku, polegajgcych na

btednym przyjeciu jakoby skazany dopuscit sie zarzuconych mu aktem
oskarzenia czyndéw i w konsekwencji zlekcewazenie i niepodjecie proby
analizy zarzutu z pkt V apelacji obrony, tj. btedu w ustaleniach faktycznych,
brak omoéwienia zarzutu stanowi jaskrawe i razgce naruszenie norm, ktére
naktada na Sgd odwotawczy Kodeks postepowania karnego w zakresie

sporzgdzania uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji, ich brak zas swiadczy o

braku rzetelnosci procedowania.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Gdansku w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Rejonowy Prokuratury Rejonowej Gdansk — Oliwa w Gdansku w
pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry skutkowat jej oddaleniem na posiedzeniu w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, a powody jej wniesienia okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie
prawomocnego orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku
stwierdzenia razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli
mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

W tym kontekscie podkresli¢ nalezy, ze postepowanie sgdowe w rozwazanej
sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak
réwniez innymi, ktére nalezatoby zakwalifikowacC jako razgce naruszenie prawa
moggce mie¢ wptyw na treS¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Lektura tresci
zarzutébw kasacyjnych oraz ich rozwiniecia, zawartego w uzasadnieniu tego

nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, moze rodzi¢ watpliwosci co do tego, czy
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autor kasacji wystarczajgco wnikliwie zapoznat sie z motywacyjng czescig
orzeczenia Sgdu odwotawczego.

Wnoszacy kasacje poza polemikg z dokonang przez Sgd odwotawczy oceng
dowoddw i wysnutymi na jej podstawie wnioskami odnosnie stanu faktycznego i
wynikajgcej z tego kwalifikacji prawnej czynu, nie wskazuje zadnych konkretnych
dowodow na to , iz Sad Il instancji dokonat wadliwej kontroli odwotawczej poprzez
pobiezne rozwazenie zarzutow apelacji, bez dogtebnej analizy materiatu
dowodowego, badz ich zupetnego nierozpoznania, bez wskazania konkretnych
dowodow, okolicznosci, czy podstaw uznania tych zarzutéw, co mogtoby czynic
zado$¢ zasadnosci zarzutu kasacyjnego. Do przyjecia tego nie jest bowiem
wystarczajgcym to, iz prawidtowo dokonana ocena dowodow prowadzi do
odmiennej od oczekiwan strony ustalen faktycznych i prawnych.

Sad Okregowy wypowiedziat sie w szczegolnosci w zakresie podnoszonych
tak licznie zarzutow naruszenia art. 170 k.p.k. Jako bezzasadny zostat oceniony
zarzut nieprzeprowadzenia przez biegtg petnych badan psychologicznych wobec
pokrzywdzonego. Jak stusznie wskazat Sgd ad quem biegta - przestuchana
uzupetniajgco na rozprawie - wskazata, ze kwestionariusze nie sg jedyng formag
badania i nie sg warunkiem napisania poprawnej opinii. Biegta opierata sie rowniez
na obserwacji zachowania, sposobu budowania wypowiedzi i werbalizacji, co
pozwala na ocene zdolnosci i sprawnosci intelektualnej opiniowanego. Co wiecej,
biegta wskazata, iz z uwagi na fakt, ze pokrzywdzony byt juz badany pod wzgledem
intelektualnym i sprawnosci poznawczych, nie jest wskazanym ponowne
wykonywanie takich testow w przeciggu 3 lat, poniewaz mogg by¢ one nierzetelne.
Sad odwotawczy podkreslit przy tym, ze zakres metod badawczych stanowi
domene biegtych, nalezy bowiem do wiadomosci specjalnych (art. 193 § 1 k.p.k.),
ktérych wystgpienie w sprawie w ogole zrodzito potrzebe powofania biegtych.
Oczywiste jest, ze stanowisko biegtych podlega kontroli sgdu orzekajgcego, ktéry
moze  sugerowaC  konieczno$¢  przeprowadzenia  okreslonych  badan
uzupetniajgcych, jednakze moze to mieé¢ miejsce, gdy nasuwajg sie okreslone
watpliwosci co do tego, ze rezygnacja z przeprowadzenia okreslonych badan mogta
- in concreto - wptywaé negatywnie na wnioski opinii (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2007 r., Il KK 194/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 86).
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W niniejszym zas$ przypadku biegta odniosta sie szeroko do watpliwosci
wskazywanych przez skarzgcego na rozprawie w dniu 19 czerwca 2022r.

Kolejno, za niezasadny uznano zarzut pominiecia przez biegtg ewentualnej
réznicy w zachowaniu pokrzywdzonego w trakcie kolejnych przestuchan. Opinia
biegtego psychologa uczestniczgcego na podstawie art. 192 § 2 k.p.k. w czynnosci
przestuchania swiadka, sitg rzeczy odnosi¢ sie moze przede wszystkim do tej
konkretnej czynnosci procesowej, w jakiej biegty brat udziat. Skoro biegty
uczestniczy w konkretnym przestuchaniu, to zapoznaje sie nie tylko z trescig
ztozonych zeznan, ale takze z wszelkimi przejawami stanu psychicznego swiadka i
jego nastawienia do relacjonowanych tresci (zachowania niewerbalne, mimika,
tempo wypowiedzi, okazywane emocje itd.). Sg to tzw. okolicznosci jednorazowe,
ktére nie muszg sie powtdrzy¢ przy kolejnych przestuchaniach, prowadzonych
przeciez w innym czasie, a nierzadko w innej sytuacji zyciowej osoby
przestuchiwane;.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Okregowy wyczerpujgco odniost sie
takze do kwestii oddalenia przez Sgd Rejonowy wniosku dowodowego o badanie
przez biegtych psychiatrow matoletniego pokrzywdzonego A. P. na okolicznosci
wskazane we wniosku dowodowym z dnia 1 pazdziernika 2020 roku. Jako
okolicznos¢ dyskwalifikujgcg nie mogto by¢é bowiem uznane samo przywotanie
btednej podstawy prawnej. Nie ulega watpliwosci, Zze kwestie zasadnosci
przestuchania swiadka z udziatem lekarza psychiatry, a nastepnie zbadania
Swiadka reguluje art. 192 § 2 k.p.k., ale brak jest podstaw do skutecznego
twierdzenia, ze doszto do btedow, i to razgcych, w zakresie stosowania przepisow
prawa proceowego i jeszcze, aby to mogto mieC rzeczywisty i istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia wyroku.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz

rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
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tresSC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnego,
whniesionego w tej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. 0 wstrzymanie

wykonania orzeczenia.

[SOP]

[ms]



