Sygn. akt V KK 313/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie K.Z.

uniewinnionego od zarzutu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 lutego 2018 r.,

kasaciji, wniesionej przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w P.

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 stycznia 2017 r., sygn. akt XVII Ka .../16,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 18 lipca 2016 r., sygn. akt Il K .../15,

oddala kasacje, a kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P., wyrokiem z 18 lipca 2016 r., skazat K.Z. za dokonanie

25 kwietnia 2014 r. napadu rabunkowego, polegajgcego na kradziezy 570 zt z
uzyciem przemocy wobec J.P., na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (art.
280 § 1 k.kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k.) i za spowodowanie 5 czerwca 2014 r. u P.S.
Sredniego uszczerbku na zdrowiu na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
(art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.), orzekajgc wobec oskarzonego obowigzek

naprawienia szkody przez zaptate 4000 zt na rzecz pokrzywdzonego (art. 46 § 1



k.k.); kare fgczng uksztattowat na poziomie 4 lat pozbawienia wolnosci. Sad
Okregowy w P., po rozpoznaniu z dniu 25 stycznia 2017 r. apelacji obroncy, zmienit
pierwszoinstancyjny wyrok przez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., utrzymujgc go w
mocy w pozostatym zakresie.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt Prokurator
Rejonowy w P. w czesci dotyczgcej uniewinnienia oskarzonego. Zarzucajgc razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow postepowania, to
jestart. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 174 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k., wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w P. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Stanowisko skarzgcego zyskato wsparcie obecnego na rozprawie kasacyjnej
prokuratora Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna.

Sposréd wskazanych w kasacji zarzutdw razgcej obrazy kilku przepiséw
prawa procesowego na szerszy i zdecydowanie krytyczny komentarz zastugiwata
jedynie teza skarzgcego o naruszeniu przez Sgd ad quem art. 7 k.p.k. Przyjmujac,
ze uchybienie w tym zakresie nie miato miejsca, analiza twierdzeh prokuratora o
pogwatceniu przez Sagd odwotawczy pozostatych regulacji proceduralnych stata sie
bezprzedmiotowa. Istota sprawy na etapie kasacyjnym sprowadzata sie zatem do
rozstrzygniecia kwestii dopuszczalnosci uznania in concreto, z punktu widzenia
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, ze dokonane przez pokrzywdzong rozpoznanie oskarzonego po gtosie
— W znaczeniu subiektywnym pokrzywdzonej odpowiadajgce z pewnoscig prawdzie
— mogto lec u podstaw ustalenia ponad wszelkg watpliwos¢ sprawstwa i winy K.Z.
W  przeswiadczeniu Sadu Najwyzszego, nalezato tu wudzieli¢ negatywnej
odpowiedzi. Przede wszystkim owa rekognicja akustyczna nie mogta byc
potraktowana przez Sgd odwotawczy jako obiektywnie przekonywalna, skoro nie
dato sie wykluczy¢ wersji, ze pokrzywdzona powzieta mylne wyobrazenie co do

tozsamosci najbardziej agresywnego napastnika i btgd ten powtarzata mimowolnie



w toku catego procesu. Takie podejscie pozostawato pod ochrong art. 7 k.p.k. Nie
wolno zapominac, ze przestepcze zdarzenie trwato niedtugo i — co istotniejsze —
sprawca zidentyfikowany przez ofiare skierowat do drugiego napastnika krotkg
wypowiedz, ktorej tresci nie udato sie zresztg zrekonstruowac. W tej sytuacji — gdy
réwnie prawdopodobne pozostawato, iz rozpoznanie byto trafne, jak i to, ze byto
wadliwe (kwestia subiektywnego przekonania J.P. nie miata tu nic do rzeczy) — Sad
odwotawczy stusznie siegngt po regute in dubio pro reo i wybrat wariant dla
oskarzonego korzystniejszy.

Silnie nalezato podkresli¢, ze w takim stanie rzeczy dla wyniku sprawy byto
obojetne, czy K.Z. postuzyt sie falszywym alibi. Nawet bowiem przyjecie, ze
oskarzony nie zdofat wykazac, iz w czasie napadu rabunkowego przebywat w
mieszkaniu R.S., nie dawato jeszcze podstaw do odrzucenia koncepcji, iz
rozpoznanie oskarzonego po gtosie mogto by¢ w sensie obiektywnym wadliwe.

Z tych to pryncypialnych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit prokuratorskg
kasacje (art. 537 § 1 k.p.k.), a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne
obcigzyt Skarb Panstwa (art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.).

a.t



