Sygn. akt V KK 313/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie W. R.

ukaranego z art. 87 § 1a k.w.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 6 pazdziernika 2015 r.

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ ukaranego
od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 10 wrzesnia 2014 r., sygn. akt VIIl W 1433/14

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zawierajgcej orzeczenie
srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw oraz obowigzku
zwrotu dokumentéw uprawniajacych do prowadzenia pojazdu
(pkt Il i Il czesci dyspozytywnej) i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Rejonowemu Poznan-Stare Miasto w

Poznaniu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
W.R. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w

Poznaniu z dnia 10 wrzesnia 2014 r., sygn. akt VIIl W 1433/14, zostat uznany za



winnego tego, ze w dniu 30 lipca 2014 r. okoto godz. 9:10, w P. os. [...], petla P. ,
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (I badanie, godz. 10:39 - wynik 1,52 mg/I, 1l
badanie, godz. 11:10 - wynik 1,46 mg/l) kierowat rowerem w ruchu Igdowym, tj.
popetnienia wykroczenia z art. 87 § 1a k.w., za ktére — na podstawie art. 87 § 1a
k.w. — wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 500 ztotych. Ponadto na
podstawie art. 87 § 4 k.w. orzeczono wobec obwinionego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych i roweréw na okres roku i w zwigzku z tym, na
podstawie art. 29 § 3 k.w. natozono na niego obowigzek zwrotu dokumentéw
uprawniajgcych do prowadzenia pojazdu w wydziale komunikacji wtasciwym ze
wzgledu na miejsce zamieszkania.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez strony sprzeciwem i uprawomocnit sie w
pierwszej instancji w dniu 30 wrzesnia 2014 r.

Od tego orzeczenia kasacje na korzyS¢ obwinionego wniost Prokurator
Generalny, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenia przepisu prawa materialnego, tj. art. 87 § 4 k.w., polegajgcego na
orzeczeniu na podstawie tego przepisu wobec W.R. srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, w sytuacji uznania
obwinionego za winnego popetnienia wykroczenia z art. 87 § 1a k.w., a wiec
zakazu nieprzewidzianego w tym przepisie, co w konsekwencji skutkowato takze
orzeczeniem obowigzku zwrotu dokumentéw uprawniajgcych do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych wtasciwemu wydziatowi komunikacji.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 10
wrzesnia 2014 r. w zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

Tres¢ obecnie obowigzujgcego przepisu art. 87 § 4 kw. wskazuje
jednoznacznie, ze w przypadku ukarania za wykroczenie okreslone w art. 87 § 1a
k.w., a wiec polegajgce na prowadzeniu pojazdu innego niz mechaniczny, zakaz
prowadzenia pojazddéw, jaki moze zostaé orzeczony za takie wykroczenie, nie
dotyczy pojazdow mechanicznych. Nowy ksztatt art. 87 k.w. wynikat z

kontrawencjonalizacji  czynu polegajgcego na  prowadzeniu pojazdu



niemechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem podobnie dziatajgcego
Srodka, co zostato dokonane ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013, poz.
1247 ze zm.), na mocy ktorej skreslono m.in. art. 178a § 2 k.k. kryminalizujgcy ww.
czyn zabroniony. Wspomniana nowelizacja w omawianym zakresie weszta w zycie
w dniu 9 listopada 2013 r. (art. 56 pkt 2 tej ustawy).

Wobec powyzszego nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze Sad Rejonowy
Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, orzekajgc wobec W. R. srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i rowerdw za
wykroczenie, polegajgce na prowadzeniu w stanie nietrzezwosci pojazdu innego niz
mechaniczny, dopuscit sie razgcej obrazy art. 87 § 4 k.w., ktéra doprowadzita do
zastosowania srodka karnego w znacznie surowszej postaci, niz to dopuszczat
wspomniany przepis.

Wobec tego nalezato uchylic zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej
orzeczenia o srodku karnym, jak réwniez w zakresie natozenia na obwinionego
obowigzku zwrotu dokumentow uprawniajgcych do prowadzenia pojazdéw. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu,
rozwazajgc mozliwoS¢ orzeczenia Srodka karnego wobec obwinionego na
podstawie art. 87 § 4 k.w. bedzie miat na wzgledzie jego zakres powigzany z
charakterem dokonanego wykroczenia.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.



