Sygn. akt V KK 312/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D. H.

skazanego zaczynz art. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 271 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 12 § 1
k.k.iinne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 6 wrzesnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt IXKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w T.

z dnia 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng w zakresie
skazania D. H. zaczyn z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 1i 3 k.k.
wzw. z art. 12 § 1 k.k.;

2. na podstawie art. 531 § 1 wzw. z art. 530 § 2 i art. 429 § 1 k.p.k.
w zakresie skazania za czyny z art. 56 § 2 k.k.s. i in. (pkt VIl i IX
wyroku Sadu pierwszej instancji) kasacje pozostawi¢ bez
rozpoznania;

3. zasadzi¢ od skazanego D. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sgdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Pisemnego uzasadnienia wymaga obecnie rozstrzygniecie z pkt 2.
postanowienia. Jego tre$¢ wynika z faktu, ze za dwa przestepstwa skarbowe
opisane w pkt VIII i IX czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia
4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...], D. H. wymierzono kary samoistnej
grzywny. Wyrok ten obronca 6wczesnego oskarzonego zaskarzyt w catosci, a po
jego utrzymaniu w mocy przez Sad Okregowy w T., w catosci zaskarzyt kasacjg
wyrok tego Sadu, co oznacza ze zaskarzyt ten wyrok rowniez w odniesieniu do
skazan za przestepstwa skarbowe. Byto to jednak niedopuszczalne, w sytuacji, gdy
— jak zaznaczono — D. H. wymierzono za nie kary samoistnej grzywny, a w kasacji
nie podniesiono zarzutu zaistnienia uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k. (art.
523 § 24 pkt 1 k.p.k.).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w pkt 2 postanowienia.

[as]



