V KK 311/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A. L.,

skazanego za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 grudnia 2023 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 24 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka 40/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Radomsku
z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 641/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego A. L. od kosztow sagdowych postepowania
kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 7 pazdziernika 2022 r., Il K
641/22, A. L. (wraz z M. L.) zostali uznani za winnych tego, ze ,w dniu 28 maja
2022 roku w R., w parku znajdujgcym sie przy ul. [...], przy posesji oznaczonej
numerem [...], dziatajagc wspolnie i w porozumieniu, dokonali rozboju na osobie
obywatela Ukrainy — A. U.- lat [..] - w ten sposdb, ze po uprzednim zagrozeniu
natychmiastowym uzyciu przemocy polegajgcej na uderzeniu pokrzywdzonego
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trzymang w reku butelkg wodki, a nastepnie po przeszukaniu plecaka
pokrzywdzonego, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia telefonu komorkowego
L. z peknietym wyswietlaczem, o wartosci 50 zt, dwéch sztuk kabli USB koloru
biatego o tgcznej wartosci 10 zt, stuchawek dousznych koloru biatego o wartosci 10
zt, urzadzenia elektronicznego POWERBANK o wartosci 130 zt, samotadujgcego
etui koloru czarnego marki A. o wartosci 70 zi, a takze pieniedzy w kwocie 36 zi,
gdzie tgczna wartosc strat wynosita 306 zt na szkode A. U., przy czym A. L. czynu
tego dopuscit sie w przeciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umys$ine przestepstwo podobne”. W stosunku do A. L.
czyn ten zostat zakwalifikowany z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. A. L. za
ten czyn wymierzono kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
(150 stawek dziennych po 10 zt kazda). Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w
przedmiocie kary wobec wspotsprawcy czynu — M. L. Ponadto, Sad Rejonowy
orzekt od obu oskarzonych solidarnie obowigzek naprawienia szkody, zaliczyt na
poczet orzeczonych kar okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
oraz orzekt o kosztach procesu.

Od ww. wyroku w odniesieniu do oskarzonego A. L. apelacje wniosta jego
obronca, adw. M. Z., zaskarzajgc wyrok Sgdu Rejonowego w czesci, tj. w jego
punkcie 1, i zarzucajac:

»,l. naruszenie przepisdw prawa materialnego przez btedne ich zastosowanie, a to:

« art. 280 § 1 k.k., poprzez przypisanie oskarzonemu popetnienia w dniu 28 maja
2022 r. w R. czynu majgcego polega¢ na uzyciu przemocy poprzez uderzenie w
gtowe butelkg i dokonaniu przywlaszczenia i zaboru rzeczy, gdy tymczasem istota
doprowadzenia do stanu bezbronnosci tkwi w podjeciu przez sprawce takich
dziatah wobec ofiary, ktére nie bedgc ani uzyciem przemocy, ani grozbg jej
natychmiastowego uzycia skutecznie pozbawiajg ja mozliwosci podjecia obrony
przeciwko zawtadnieciu rzeczg, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca,
albowiem sprawcy zdarzenia nie uzyli takich srodkéw, ktore nie bedac aktem
bezposrednim przemocy fizycznej lub psychicznej wptynety na zachowanie A. U.,
pozbawiajgc go mozliwosci przeciwdziatania zaborowi rzeczy, z uwagi na fakt, iz
bezbronnos¢ ofiary po zastosowaniu przemocy i bedgca wynikiem zastosowanej

przemocy nie jest bezbronnoscia w rozumieniu art. 280 k.k., bowiem przy
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zastosowaniu przemocy wtasnie przemoc na osobie jest srodkiem do celu, jakim
jest zabdr mienia;

Il. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:

« art. 7 k.p.k. polegajgcg na dowolnej ocenie materiatu dowodowego, sprzecznej z
zasadami prawidtowego rozumowania i doswiadczeniem zyciowym, poprzez
uznanie za wytgcznie wiarygodne zeznan pokrzywdzonego A. U. oraz swiadka K.
S., wskazujgcych na dokonanie rozboju z udziatem oskarzonego, przy
jednoczesnym pominieciu wyjasnien A. L. i M. L., uznanych za chwiejne i mato
przydatne procesowo, gdy tymczasem to wtasnie zeznania pokrzywdzonego i
Swiadkow pozostajg wewnetrznie sprzeczne, przede wszystkim w zakresie ustalen
dotyczgcych sprawcow rozboju, sposrdd ktorych pokrzywdzony A. U. oraz swiadek
K. S. podczas okazania zatrzymanych w dniu 29.05.2022 r. rozpoznali tylko
jednego ze sprawcow rozboju, a Sad dat w petni wiare protokotowi okazania; a
nadto btedny brak uznania za wiarygodne okolicznosci, iz $wiadoma rola
oskarzonego w przestepczym procederze opierata sie jedynie na wymianie stownej
i kiotni oraz przywlaszczeniu mienia, ktore nastepnie zostato pokrzywdzonemu
zwrdcone, a okolicznosc ta zastuguje na walor wiarygodnosci;

« art. 5 k.p.k. poprzez naruszenie zasady domniemania niewinnosci i nakazu
rozstrzygniecia niedajgcych sie usungé watpliwosci na korzys¢ oskarzonego,
wskutek konstruowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku przy zatozeniu winy
oskarzonego i dopasowywaniu do niej elementow ustalanego stanu faktycznego,
gdy tymczasem wersja zdarzen zawarta w wyjasnieniach oskarzonego nie zostata
zaprzeczona w sposob wystarczajgcy przez inne dowody;

[ll. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tresc poprzez:

* wydanie zaskarzonego wyroku przy jednoczesnym niekorzystnym dla
oskarzonego ustaleniu faktycznym, polegajagcym na przyjeciu, iz oskarzony A. L.,
wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym M. L., dokonali rozboju na osobie
obywatela Ukrainy — A. U., gdy tymczasem z konsekwentnych wyjasnien
oskarzonego jednoznacznie wynika, iz nie dopuscit sie on wobec A. U. stosowania
jakiejkolwiek przemocy, nigdy swiadomie nie uderzytby go butelkg w gtowe, a

wskazane powyzej ustalenia oparte sg o dowdd z zeznanh K. S., ktéry z uwagi na
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swoj wiek i bariere jezykowg ostatecznie przyznat, iz przebieg zdarzenia byt taki jak
twierdzi pokrzywdzony;

* btedne przyjecie, iz oskarzony A. L. dopuscit sie czyndw okreslonych w wyroku,
gdy tymczasem jego wyjasnienia wskazujg, iz co prawda byt on na miejscu
zdarzenia, ale w zadnym razie nie miat sSwiadomosci i woli uczestniczenia w
podejmowanych przez wspoétoskarzonego dziataniach zmierzajgcych do realizacji
znamion przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.;

* btedne przyjecie, jakoby oskarzony A. L. nie posiadat nikogo na utrzymaniu, gdy
tymczasem jest on jedynym zywicielem dla swojej rodziny, na ktérg sktadajg sie
konkubina K. M. i jej syn P. Z. z orzeczonym znacznym stopniem
niepetnosprawnosci, ktéry nie jest w stanie zy¢é samodzielnie bez pomocy oso6b
trzecich, a okolicznos¢ ta wyklucza mozliwos¢ odbywania przez oskarzonego tak
wysokiej kary pozbawienia wolnosci;

IV. niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary, poprzez orzeczenie
kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, a zwtaszcza okolicznosci przestepstwa oraz
postawy oskarzonego wynika, ze kara w nizszym wymiarze spetnitaby cele
zarébwno prewencji indywidualnej, jak i generalnej, jak réwniez odpowiadataby
poczuciu sprawiedliwosci spotecznej; a nadto nieuwzglednienie przez Sad
okolicznosci tagodzacej istniejgcej w stosunku do oskarzonego, a to faktu jego
wspoétpracy z organami $cigania, a okoliczno$¢ ta sprawia, iz stopien demoralizacji
oskarzonego nie jest tak wysoki, na jaki wskazuje Sad Rejonowy”.

We wnioskach apelacji skarzgca wniosta 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu w miejsce orzeczonej kary pozbawienia
wolnos$ci kary o charakterze wolnosciowym, ewentualnie o ztagodzenie orzeczonej
kary poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat, warunkowo
zawieszajgc jej wykonanie na okres 3 lat proby lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji obrohAcow oskarzonego A. L. oraz drugiego
oskarzonego M. L., Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 24
lutego 2023 r., IV Ka 40/23, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji.
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Kasacje od tego wyroku wniosta obronca skazanego A. L., ktora zaskarzyta
go w czesci, tj. w jego punkcie 1, i zarzucita:
,2naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, a to:
« art. 7 k.p.k. poprzez dowolng i sprzeczng z zasadami prawidtowego rozumowania,
a zwilaszcza doswiadczeniem zyciowym ocene dowodow i w konsekwencji
niezasadne pominiecie konsekwentnych wyjasnien skazanego uznanych za
chwiejne i mato przydatne procesowo, gdy tymczasem to wiasnie zeznania
pokrzywdzonego i Swiadkdw pozostajg wewnetrznie sprzeczne przede wszystkim w
zakresie ustalen dotyczgcych sprawcéw rozboju spos$rod ktérych pokrzywdzony
oraz swiadek z barierg jezykowg oraz bez ttumacza — K.S. podczas okazania
zatrzymanych rozpoznali tylko jednego ze sprawcow rozboju, a Sad dat w peni
wiare protokotowi okazania, co miato istotny wptyw na uznanie przez Sad, ze
doszto do rozboju i pod wptywem grozby pokrzywdzony spetnit Zgdanie skazanego i
wydat mu portfel i plecak, gdy tymczasem dla wypetnienia znamion przestepstwa
rozboju sprawca decyzje o zaborze mienia musi podjg¢ jeszcze przed stosowaniem
przemocy wobec ofiary i przemoc stosowac celem przetamania oporu i uzyskania
mienia, bgdz najpdzniej w chwili stosowania tej przemocy, wiec przestepstwo to
wypetnito jedynie znamiona kradziezy;
» Sad uznat za dowdd bedacy podstawg ustalenia faktéw nagrania z monitoringow,
gdy tymczasem zadne z tych nagran nie zawiera nagrania przebiegu samego
przestepstwa, jednak obowigzkiem Sgdu korzystajgcego z takiego dowodu, jest
przeprowadzenie analizy i oceny z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania
oraz sprawdzenie kompletnosci materiatdw bedgcych podstawg wydania wyroku, a
takze poprawnosci przyjetych sposobédw rozumowania, a zatem taka opinia
dotyczgca wyrokowania jest niepetna, poniewaz opiera sie na niewystarczajgcym
materiale oraz nie uwzglednia wszelkich mozliwych — na tle catoksztattu sprawy —
wariantdéw dotyczgcych przebiegu zdarzenia;
» art. 204 k.p.k. poprzez brak wezwania ttumacza, podczas gdy zaszta potrzeba
przestuchania osoby niewtadajgcej jezykiem polskim, a poprzestanie w to miejsce
wytgcznie na uznaniu, iz ,z uwagi na wiek i bariere jezykowg swiadek ostatecznie

przyznat, iz przebieg zdarzenia byt taki jak twierdzi pokrzywdzony”, gdy tymczasem
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byt to jedyny Swiadek zdarzenia i jego zeznania mogty by¢ kluczowe dla zbadania
stanu faktycznego sprawy;

« art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak podania przez Sad Okregowy czym kierowat sie
on wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji Sad uznat za niezasadne;
 art. 455 k.p.k., poprzez jego btedne niezastosowanie i brak zmiany kwalifikacji
prawnej wobec skazanego, biorgc pod uwage, ze w niniejszej sprawie nie nastgpito
uzycie przemocy wobec poszkodowanego celem kradziezy jego wiasnosci, a
rzeczy poszkodowanego zostaty zabrane przez skazanego bez stosowania
jakiejkolwiek przemocy, a pokrzywdzony w strachu przed sytuacja, a nie uzyciem
niebezpiecznego narzedzia oddat dobrowolnie rzeczy, ktére wowczas posiadat na
prosbe swego kolegi, bedgcego swiadkiem zdarzenia;

« art. 5 k.p.k. poprzez naruszenie zasady domniemania niewinnosci i nakazu
rozstrzygniecia niedajgcych sie usungé watpliwosci na korzysé skazanego, wskutek
konstruowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku przy zatozeniu winy skazanego
i dopasowywaniu do niej elementéw ustalanego stanu faktycznego, gdy tymczasem
wersja zdarzen zawarta w wyjasnieniach skazanego, nie zostata zaprzeczona w
sposob wystarczajgcy przez inne dowody, poniewaz skazany, co prawda byt na
miejscu zdarzenia, ale w zadnym razie nie zrealizowat w zaden sposob znamion
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., a jedynie przestepstwa z art 278 § 1 k.k.;

« art. 433 i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pobiezne i powierzchowne, a nierzadko tylko
pozorne rozpoznanie zarzutdw zawartych we wniesionej apelacji przy
jednoczesnym braku podania w pisemnym uzasadnieniu, dlaczego zarzuty i
whnioski apelacji Sgd Odwotawczy uznat za niezasadne, co pozbawito skazanego
prawa do rzetelnego procesu, w szczegdlnosci ze wzgledu na brak rzeczywistego
odniesienia sie do zawartych w apelacji zarzutow obrazy przepiséw oraz
zarzucanych btedéw w ustaleniach faktycznych;

Il. naruszenie przepisow prawa materialnego przez btedne ich zastosowanie, a to:

« art. 280 § 1 k.k., poprzez przypisanie skazanemu popetnienia czynu majgcego
polegaé na uzyciu przemocy poprzez uderzenie w gtowe butelkg i dokonaniu
przywtaszczenia i zaboru rzeczy, gdy tymczasem istota doprowadzenia do stanu
bezbronnosci tkwi w podjeciu przez sprawce takich dziatan wobec ofiary, ktore nie

bedac ani uzyciem przemocy, ani grozbg jej natychmiastowego uzycia skutecznie
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pozbawiajg jg mozliwosci podjecia obrony przeciwko zawtadnieciu rzeczg, co w
przedmiotowej sprawie nie miato miejsca, albowiem sprawcy zdarzenia nie uzyli
takich Srodkéw, ktore nie bedgc aktem bezposrednim przemocy fizycznej lub
psychicznej wptynety na zachowanie pokrzywdzonego, pozbawiajgc go mozliwosci
przeciwdziatania zaborowi rzeczy, z uwagi na fakt, iz bezbronnosc¢ ofiary po
zastosowaniu przemocy i bedgca wynikiem zastosowanej przemocy nie jest
bezbronnoscig w rozumieniu art. 280 k.k., bowiem przy zastosowaniu przemocy
wtasnie przemoc na osobie jest Srodkiem do celu, jakim jest zabdr mienia;

lll. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tre$¢ poprzez:

« catkowite pominiecie faktu, iz skazany bedgc na wolnosci pracowat i byt jedynym
zywicielem rodziny, jego narzeczona posiada niepetnosprawnego syna, lat [...],
ktory cierpi na [...], i nie moze podjg¢ pracy zarobkowej, gdyz stan zdrowia chorego
dziecka jej na to nie pozwala, a chtopiec potrzebuje opieki catodobowej i musi by¢
rehabilitowany, a zabiegi rehabilitacyjne finansowat wtasnie skazany, ktory jest
nieocenionym wsparciem dla swej rodziny;

« brak uznania za wiarygodne okolicznosci, iz swiadoma rola skazanego w
przestepczym procederze opierata sie jedynie na wymianie stownej i kiétni oraz
przywiaszczeniu mienia, ktore nastepnie zostato pokrzywdzonemu zwrocone, a
okolicznosc ta zastuguje na walor wiarygodnosci”.

Obronca wskazata ponadto, ze ,biorgc pod uwage powyzsze zarzuty, na
podstawie art. 439 § 1 pkt 7 zachodzi sprzecznos¢ w tresci orzeczenia,
uniemozliwiajgca jego wykonanie” i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Radomsku, a w przypadku uznania, ze skazanie jest oczywiscie niestuszne - o
uniewinnienie skazanego A. L. od zarzucanego mu czynu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Wsrdd podniesionych przez obronce zarzutéw walor zarzutu kasacyjnego
majg wytgcznie te z nich, ktére sg skierowane do orzeczenia Sgdu odwotawczego,
tj. zarzuty nierzetelnej kontroli odwotawczej (art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.)
oraz niezastosowania przepisu pozwalajgcego na orzekanie przez Sad odwotawczy
poza granicami zaskarzenia (art. 455 k.p.k.). Pozostate zarzuty (obrazy art. 7 k.p.k.,
art. 5 k.p.k., art. 204 k.p.k., art. 280 § 1 k.k.) nie sg prawidtowo sformutowane,
bowiem Sad Okregowy nie stosowat wskazanych w nich przepiséw, ale wytgcznie
kontrolowat ich zastosowanie przez Sgd Rejonowy, o ile ich naruszenie zostato
podniesione w apelacji. Z kolei zawarty w punkcie Il kasacji zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych jest niedopuszczalny w swietle art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie
z ktérym w kasacji wolno podnies¢ wytgcznie zarzut dotyczgcy uchybienia z art.
439 § 1 k.p.k. lub razgcego naruszenia prawa, ktére moze mie¢ istotny wptyw na
tresC orzeczenia.

Nie stanowito razgcego naruszenia prawa niezastosowanie przez Sad
Okregowy art. 455 k.p.k. i brak zmiany kwalifikacji prawnej czynu. Nalezy podkreslic,
ze jest to przepis, ktory dotyczgcy orzekania poza granicami zaskarzenia, a
apelacja obroncy skazanego A. L. zawierata zarzut obrazy prawa materialnego, tj.
art. 280 § 1 k.k., wskazujgcy na niewypetnienie znamion tego przestepstwa, a wiec
kwestionujgcy ten przepis jako przyjetg kwalifikacje prawng czynu. Sad odwotawczy
wypowiedziat sie w tej kwestii i zaakceptowat przyjetg przez Sad Rejonowy
kwalifikacje prawng czynu przypisanego skazanemu (szerzej na ten temat w
dalszej czesci uzasadnienia).

Oczywiscie bezzasadne sg takze zarzuty dotyczace nierzetelnosci kontroli
odwotawczej. Nalezy zaznaczy¢, ze skarzgca w jednym z punktow kasacji
podniosta zarzut obrazy wytgcznie art. 457 § 3 k.p.k. Zgodnie z art. 537a k.p.k. nie
mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwoftawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie
nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Zarzut ten nie mogt wiec
okaza¢ sie skuteczny. Do wniosku o zasadnosci kasacji nie prowadzg takze
zawarte w kasacji argumenty na rzecz zaistnienia w sprawie razgcej obrazy art. 433
§ 2 k.p.k. Sgd odwotawczy rozpoznat kazdy z zarzutéw apelacji obrohcy skazanego
A. L. W uzasadnieniu wyroku zostato zawarte odniesienie sie do kazdego zarzutu

apelacji w sposob wystarczajgco obszerny i trafny merytorycznie. Z wywoddéw Sadu
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Okregowego wynika w sposéb niebudzgcy watpliwosci, dlaczego Sad ten uznat
zarzuty apelacji za nietrafne, a wyrok Sgdu | instancji za prawidtowy.

Jednoczesnie interpretujgc zarzuty kasacji na korzy$¢ przez pryzmat jej
uzasadnienia, zgodnie z art. 118 § 1 k.p.k., zarzuty okreslone na wstepie jako
nieprawidtowo sformutowane zostaty potraktowane jako zarzuty nierzetelnej kontroli
odwotawczej i wyznaczajgce te kwestie, do ktérych — zdaniem skarzgcego — Sad
Okregowy nie odnidst sie w ogole lub odnidst sie w sposob nienalezyty.

Zasadniczo wszystkie te =zarzuty zmierzajg do podwazenia oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen
faktycznych. Tymczasem Sad Okregowy zwiezZle, ale trafnie i precyzyjnie wskazat,
jakie dowody przeprowadzone w sprawie pozwolity na przypisanie A. L. sprawstwa
rozboju. Sgd odwotawczy zwrdcit uwage, ze zeznania pokrzywdzonego i jego kolegi,
Swiadka K. S., sg potwierdzone przez nagrania monitoringu, ktéry czesciowo
zarejestrowat zdarzenie. Ponadto, u oskarzonego A. L. znaleziono przedmioty
pochodzgce z rozboju. W czasie okazania skazany A. L. zostat rozpoznany
zarowno przez pokrzywdzonego, jak i ww. swiadka, bez watpliwosci, w sposéb
kategoryczny i konsekwentny. Nie ma zadnych istotnych sprzecznosci miedzy
zeznaniami pokrzywdzonego, a zeznaniami swiadka K. S.

Konfrontacja stanowiska Sgdu odwotawczego z aktami sprawy prowadzi do
wniosku, ze zaaprobowanie przez ten Sgd oceny dowodéw przeprowadzonych w
sprawie przed Sadem | instancji byto stuszne. Pokrzywdzony zeznawat
konsekwentnie, kazdorazowo tak samo i szczegétowo opisujgc przebieg zdarzenia
(zwtaszcza zeznania k. 15 i k. 309). Dodatkowo pokrzywdzony rozpoznat
skazanego A. L. podczas okazania (k. 69-70) i podczas tego okazania podkreslit,
ze to ten cztowiek mu grozit, wskazujgc co mu zrobi, jesli nie odda pieniedzy.
Rozpoznat tez A. L. na rozprawie (k. 309). Rowniez jedyny naoczny swiadek — K. S.,
znajomy pokrzywdzonego - przedstawit zbiezny z prezentowanym przez
pokrzywdzonego przebieg zdarzenia (zeznania k. 18 i 345-346). W czasie
konfrontacji Swiadek potwierdzit to, co powiedziat pokrzywdzony (k. 345). Réwniez
ten swiadek podczas okazania rozpoznat A. L. (k. 71-72), wskazujgc, ze to wiasnie
ten mezczyzna, czyli skazany A. L., brat udziat w zdarzeniu i miat w reku butelke

oraz mowit, ze pobije Swiadka i pokrzywdzonego tg butelka.
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Trafnie Sad odwotawczy zaakceptowat ocene wyjasnien skazanego, w
ktorych nie przyznat sie do rozboju, a jedynie do ,ktétni z dwoma Ukraincami”, jako
element linii obrony. Jednoczesnie w swoich wyjasnieniach skazany posrednio
przyznawat sie do tego, ze jakies zajscie pomiedzy nim a pokrzywdzonym miato
miejsce. Juz na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania skazany podnosit, ze ,zatuje swojego czynu” (k. 104), na rozprawie
wskazat, ze ,nie pamietam o co sie posprzeczaliSmy, nie powinno dojs¢ do tego
zdarzenia, sytuacja niepotrzebna” (k. 308), a na drugim terminie rozprawy podat:
,chciatbym przeprosi¢ pokrzywdzonego, bo to nie byto potrzebne, chciatbym pokry¢
szkode” (k. 346).

Sad Okregowy zajat rowniez kategoryczne i trafne stanowisko co do zarzutu
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. sformutowanego w apelacji obroncy skazanego. Podniést
bowiem, Ze nie bylo w tej sprawie watpliwosci niedajgcych sie rozstrzygnagc, do
ktérych nalezatoby zastosowa¢ zasade in dubio pro reo, bowiem wszelkie
ewentualnie powstajgce rozstrzygnieto w toku postepowania dowodowego (pkt 3.2.
uzasadnienia).

Sad odwotawczy nie wypowiedziat sie co prawda o kwestii zastosowania art.
204 k.p.k., jednakze byto to spowodowane tym, ze apelacja obroincy A. L. nie
zawierata zarzutu obrazy art. 204 k.p.k. Mozna jedynie pokrotce w tym wzgledzie
wskazaé, ze niezastosowanie art. 204 k.p.k. i przestuchanie swiadka bez udziatu
ttumacza byto uzasadnione okolicznosciami tej sprawy. Swiadek ten
przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym wyraznie os$wiadczyt, ze
rozumie jezyk polski w mowie i piSmie i nie zgda obecnosci ttumacza przy
czynnosci przestuchania, natomiast przestuchiwany na rozprawie oswiadczyt, ze
rozumie pouczenie w jezyku polskim. Co Kkluczowe, jego przyznanie, ze
.potwierdzam co powiedziat A.” nastgpito nie w zwigzku z brakiem mozliwosci
komunikacyjnych swiadka, ale w wyniku konfrontacji zarzagdzonej po odtworzeniu
nagran z monitoringu (k. 345).

Trafne jest takze stanowisko Sgdu odwotawczego co do niezasadnosci
zarzutu apelacji w postaci obrazy prawa materialnego. Sad odwotawczy stusznie
podnosi, ze skazanemu przypisano zastosowanie grozby natychmiastowego uzycia

przemocy polegajgcej na uderzeniu pokrzywdzonego trzymang w reku butelkg
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wodki (w tym wzgledzie w kategoriach pomyiki nalezy traktowac tres¢ zarzutu Il
kasacji, w ktorym obronca pisze o przypisaniu skazanemu czynu majgcego polegac
na ,uzyciu przemocy poprzez uderzenie w gtowe butelkg”, gdy tymczasem w czynie
przypisanym jest jedynie mowa o uzyciu grozby natychmiastowego uzycia
przemocy polegajgcej na uderzeniu pokrzywdzonego trzymang w reku butelkg). To
pod wptywem tej grozby pokrzywdzony spetnit Zzgdanie oskarzonego i wydat mu
portfel oraz plecak. Stanowisko to znajduje oparcie w ocenionym jako wiarygodny
materiale dowodowym. Z zeznanh pokrzywdzonego wynika, ze skazany byt bardzo
agresywny, krzyczat na niego i zagrozit, ze uderzy pokrzywdzonego butelkg, jesli
ten nie wyjmie rzeczy z plecaka. Pokrzywdzony podkreslit, ze byt zszokowany
sytuacjg i wystraszyt sie, iz skazany naprawde moze uzy¢ tej butelki (k. 309-310).
Sad Okregowy stusznie zaakceptowat ustalenie Sadu | instancji, ze takie
zachowanie wypetnia znamiona czynu z art. 280 § 1 k.k.

W kasacji obronca wskazat ponadto na wystgpienie w tej sprawie uchybienia
z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., przy czym nie wyjasnit na czym to uchybienie miatoby
polega¢. Analiza orzeczen Sadow obu instancji prowadzi do wniosku, ze nie
zachodzi w nich sprzecznosc, ktéra mogtaby stanowi¢ tzw. bezwzgledng przyczyne
odwotawczg. Biorgc pod uwage catoksztatt argumentacji kasacji, prawdopodobnie
te sprzecznos¢ miataby stanowi¢ — w ocenie skarzgcego — nietrafnosé
merytoryczna wyroku (ij. sprzecznosc¢ rozstrzygniecia z przekonaniem skarzgcego
co do tego, jakie powinno by¢ rozstrzygniecie prawidiowe), co z oczywistych
wzgledéw nie moze by¢ potraktowane jako bezwzgledna przyczyna odwotawcza z
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.

Majagc na uwadze argumentacje przedstawiong powyzej, kasacja obroncy
skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co doprowadzito do jej oddalenia w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy postanowit zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego kierujgc sie jego aktualng sytuacjg i wzgledami
stusznosci (art. 624 § 1 k.p.k.).

Majgc na zasadzie powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
niniejszego postanowienia.

[J.9.]
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