Sygn. akt V KK 310/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,

w sprawie R. F.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 64 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 lutego 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 grudnia 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z. z
dnia 15 kwietnia 2014 r.,

1/ uchyla zaskarzony wyrok co do R. F. w czesci utrzymujacej w
mocy orzeczenie o karze tacznej pozbawienia wolnosci oraz
karze wymierzonej za czyn z pkt 7 czesci dyspozytywnej wyroku
Sadu Okregowego i przekazuje sprawe w zakresie orzeczenia o
karze za ten czyn Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania,



2/ oddala kasacje w pozostalej czesci, jako oczywiscie
bezzasadna,
3/ obciaza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2014 r., uznat R. F. za winnego

tego, ze:

1) od dnia 2 czerwca 2013 r. do dnia 30 czerwca 2013 r., w S., dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z D. L., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzit do obrotu znaczng ilos¢ Srodkow
odurzajgcych w postaci 36 porcji haszyszu o tgcznej wadze nie mniejszej niz
302,76 graméw, w ten sposob, ze po nawigzaniu kontaktu z T. K. oraz odebraniu
od w/w zamowienia na haszysz przewieziony przez D. L. z terytorium Hiszpanii na
terytorium Polski, przekazat T. K. 2 porcje haszyszu o wadze tgcznej nie mniejsze;j
niz 16,82 gram, a nastepnie, po zaakceptowaniu przez T. K. jakosci tego $rodka
odurzajgcego, przekazat mu kolejno 10 porcji haszyszu o wadze tgcznej nie
mniejszej niz 84,1 gramow i 24 porcje haszyszu o wadze fgcznej nie mniejszej niz
201,84 gramow haszyszu, wiedzgc, ze srodki te zostang odsprzedane innym
osobom oraz pobierajgc za to od T. K. pienigdze w tgcznej kwocie 3300 ztotych, z
ktérych kwote 2200 ztotych przekazat D.k., 900 zt E. L., zas kwote 200 zilotych
pozostawit dla siebie, przy czym czynu tego opuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., to jest czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 56 ust.
1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (u.p.n) w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art. 56 ust. 3 tej ustawy w zw. z art. 64 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych
grzywny po 30 zt za stawke,

2) W dniu 11 lipca 2013 r., w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z T. K. i D. t.,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia znacznej iloSci
Srodkdéw odurzajgcych w postaci 73 porcji haszyszu o fgcznej wadze nie mniejszej

niz 649,23 g przywiezionych na teren Polski przez R. M. i E.t. w ten sposob, ze



sprowadzit R. M. wraz z przywiezionym przez niego haszyszem w umowione
miejsce pod pozorem dokonania transakcji sprzedazy haszyszu T. K. wiedzgc, ze
ten dokona jego zaboru, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu
do przestepstwa z art.64 § 1 k.k., to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 64
ust. 1i 2 powotanej ustawy w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art. 64 ust. 2 tej
ustawy w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare taczng 4 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
tymczasowego aresztowania od dnia 16 lipca 2013 r. do 15 kwietnia 2014 r., na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
réwnowartos¢ korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa opisanego w pkt 1
(pkt 7 czesci dyspozytywnej wyroku) w kwocie 200 zi, rozstrzygnat o dowodach
rzeczowych i kosztach sgdowych.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2014 r. Sgd Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego (i apelacji 4 pozostatych oskarzonych),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do R.F.

W kasacji jego obronca zarzucit razgce naruszenie prawa, to jest:

I. odno$nie czynu opisanego wyzej w pkt 1 — ,art. 60 § 3 (k.k. — przyp. SN),
poprzez brak jego zastosowania, mimo ze jak sam sad | Instancji przyznaje w
uzasadnieniu wyroku (a Sad Apelacyjny tych ustaleh nie zmienia) to R. F. w trakcie
konfrontacji z osk. t. ujawnit nazwiska osob, ktérym przekazat on (L.) haszysz i
opisat okolicznosci zdarzenia, a nastepnie swojg postawg nakionit D. t. do
rozszerzenia swoich wyjasnien witasnie o te czyny i osoby (organy $cigania
wczesniej nie miaty zadnej wiedzy na ten temat); ujawnit, Ze D. t. podkradt czesé
jajek (uformowanych z haszyszu — przyp. SN) bez wiedzy siostry, ktére to jajka
chciat spieniezy¢ na wtasne potrzeby (przed relacjg F. nie moéwit o tym nikt, a
szczegolnie t.); ujawnit przebieg czynow, w ktorych uczestniczyt z T. K. (w tym
ilosci narkotykow, sposob dziatania, opisat nieustalonego mezczyzne z WV Golfa),
w konsekwencji czego K. zmienit wyjasnienia i wydat znaczng czes¢ narkotykow
organom $cigania - co w catoksztatcie powinno skutkowaé zastosowaniem

nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec oskarzonego, ktéry od poczatku



zeznawat catosciowo, szczerze i nie zatajajgc niczego z istotnych okolicznosci
sprawy”;

Il. Co do czynu opisanego wyzej w pkt 2 — ,razgce naruszenie art. 25 k.k.
(powinno by¢ 26 k.k. — przyp. SN) poprzez jego niezastosowanie mimo tego, ze z
przeprowadzonych w sprawie dowodow wynika, ze osk. F. nie dziatat z wtasnej woli
co do czynu drugiego oraz byt pod presjg i wptywem grézb wypowiadanych przez
T. K., co pozwala przyjac, ze dziatat w stanie wyzszej koniecznosci.”

Skarzgcy sie wnidst o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W kasacji zostaty powielone zarzuty apelacji, w ktérych podniesiono obraze
prawa materialnego, i to bez skorygowania oczywistych omytek pisarskich. Mimo to
i niewystowienia w kasacji zarzutu razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k,
uchybienie temu przepisowi jest motywem zarzutu z pkt 1 odniesionego przez
obronce do czynu z art. 56 ust. 1 i 3 u.p.n. i wywodoéw zawartych w uzasadnieniu
kasaciji. Dlatego, kierujgc sie dyrektywg okreslong w art. 118 § 1 k.p.k., uznano, ze
wyartykutowany zostat zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. przez nierozpoznanie
zarzutu obrazy art. 60 § 3 k.k. na skutek niezastosowania do tego czynu, co mogto
miecC istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku. Faktem jest, ze autor apelacji
nie utatwit Sgdowi odwotawczemu wywigzania sie z powinnosci okreslonej w art.
433 § 2 k.p.k. przez to, ze zarzut obrazy art. 60 § 3 k.k. dotyczyt obu czyndw.
Jednak Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze w zarzucie tym twierdzi sie o dziataniu
R. F. pod przymusem T. K. przy realizacji takze znamion czynu z art. 56 ust. 1i 3
u.p.n. Takie rzekome umniejszenie przez R. F. swej roli w tym przestepstwie
doprowadzito Sad odwotawczy do uznania, iz nie ujawnit on organom $cigania
istotnych okolicznosci popetnienia réwniez tego przestepstwa (zob. s. 17
uzasadnienia). A przeciez R. F. co do czynu z art. 56 ust 1 i 3 u.p.n. nie powotywat
sie na dziatanie pod przymusem.

Sad Okregowy, przytaczajgc i omawiajgc wyjasnienia oskarzonego, wskazat

na ujawnienie wobec organu $cigania informacji i okolicznosci, o ktérych mowa w



art. 60 § 3 k.k. (zob. s. 29 — 34 i inne uzasadnienia). Sad ten, relacjonujgc
wyjasnienia osk. F. z k. 358 — 9 (s. 32), nie oddat jednak wiernie ich tresci
(poréwnaj tez z ustaleniami ze s. 3 motywdw), wiec nie ma powodow do uznania,
ze oskarzony zmieniat wyjasnienia w istotnych kwestiach. Cho¢ utrzymywat on, iz
dokonujgc tego czynu chciat pomdéc koledze, to jednak przyznat, ze otrzymat
korzy$¢ w kwocie 200 zt i w efekcie Sgd na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt o
zwrocie tylko tej kwoty (pkt 11 wyroku odpowiadajacy ustaleniu zwartemu w opisie
przypisanego czynu).

Apelacyjny zarzut obrazy art. 60 § 3 k.k. co do czynu z art. 56 ust. 1i 3 u.p.n.
nie zostat wiec rozpoznany przez Sad odwotawczy, co mogto mie¢ istotny wptyw na
treSC jego wyroku w odniesieniu do kary za ten czyn. Dlatego uwzgledniono
kasacje, lecz tylko w tym zakresie, albowiem dalej idgce wnioski byty oczywiscie
bezzasadne.

Dotyczy to réwniez zarzutu naruszenia przez Sad odwotawczy art. 26 k.k.
Pomijajgc fakt, ze jest on w istocie niedopuszczalnym w kasacji zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych, ktéry odpart Sgd odwotawczy w pisemnych trzech
akapitach na s. 17 motywdw, to z niezrozumiatych wzgledéw z pola uwagi obroncy
(wykwalifikowanego podmiotu) umkneto, ze w art. 26 § 1 k.k. chodzi o dziatanie w

celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa, ktorego nie mozna inaczej

unikng¢ niz przez realizacje znamion czynu zabronionego.

Rozpoznajgc sprawe w zakresie przekazanym do ponownego rozpoznania
Sad odwotawczy przeanalizuje wyjasnienia R. F. na temat czynu z art. 56 ust. 1i 3
u.p.n. przez pryzmat warunkoéw okreslonych w art. 60 § 3 k.k., pamietajgc, ze jako
wspotdziatajgcy we wprowadzeniu do obrotu haszyszu wskazany zostat réwniez T.
K., co wynika z opisu tego czynu oraz przestepstwa przypisanego temu
oskarzonemu w pkt 17 czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego.
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