Sygn. akt V KK 31/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. L.

skazanego z art. 22 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 17 marca 2021 r.

kasacji wniesionej przez Zastepce Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych
na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Wojewddzkiego w P.

z dnia 7 listopada 1952 r., sygn. akt IV K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia J. L., obcigzajgc kosztami

procesu Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Wojewddzki w P., wyrokiem z 7 listopada 1952 r., skazat J.L. z art. 22 dekretu

z 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa (dalej m.k.k.) na kare 2 lat wiezienia za to, ze ,,w grudniu 1951

r. w P. rozpowszechniat fatszywe wiadomosci, mogace wyrzadzi¢ istotng szkode



interesom Panstwa Polskiego, podajgc w pismach z dnia 15 grudnia 1951 r.,
skierowanych do Wojskowego Sgdu Najwyzszego — do sprawy Sr. (...) i do Ministra
Sprawiedliwosci, iz wtadze panstwowe nie przestrzegajg ustaw”.

Kasacje od wskazanego prawomocnego wyroku skazujgcego w catosci na
korzy$¢ ztozyt Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych.
Zarzucajgc razacg i majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia obraze prawa
materialnego, to jest art. 22 m.k.k., polegajgcg na uznaniu J. L. za winnego
popetnienia czynu zabronionego, pomimo braku w jego zachowaniu znamion
przestepstwa okreslonego w tym przepisie, wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie J. L.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja z racji oczywistej zasadnosci zastugiwata w catosci na
uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Miat w petni racje skarzacy, stwierdzajgc, ze ocena prawna przypisanego J.L.
dziatania zostata dokonana w oparciu o ewidentnie btedng wyktadnie art. 22 m.k.k.
Trzeba podkresli¢, ze niezbedng przestankg tego przestepstwa byta swiadomosc¢
sprawcy, iz rozpowszechnia niezgodne z prawdg wiadomosci, ktére — obiektywnie
rzecz ujmujgc — mogty wyrzgdzic istotng szkode interesom Panstwa Polskiego lub
obnizy¢ powage jego naczelnych organow.

Pomijajac skadinad trafne stricte jurydyczne rozwazania autora kasacji (nie
zachodzita potrzeba ich powtarzania), nalezato wyraznie =zaznaczy¢, ze
zakonczona zaskarzonym wyrokiem sprawa stanowita kontynuacje oczywiscie
niestusznych represji stosowanych wobec J. L., cztonka zdelegalizowanej
wspdlnoty religiinej Swiadkowie Jehowy. Podkreslié z catg mocg trzeba, ze
wszystkie fakty i oceny zawarte w pismach skierowanych do Wojskowego Sadu
Najwyzszego i Ministra Sprawiedliwosci byly niezafatszowanym obrazem skrajnie
totalitarnego ustroju, jaki panowat wowczas w Polsce.

W przeswiadczeniu Sadu Najwyzszego, poprzestanie na ustaleniu braku
znamion czynu zabronionego w zachowaniu sprawcy byto niewystarczajgce dla
oddania istoty jego dziatania. Owe pisma to przejaw mestwa i sity moralnej J.L.,
ktéry — zdajgc sobie przeciez sprawe z konsekwencji ich przestania do organéw

wiladzy — miat odwage wyrazi¢ narazajgce go na przesladowania przekonania.



Czyn przypisany zaskarzonym wyrokiem wolno zatem scharakteryzowac nie tylko
jako obojetny z punktu widzenia éwczesnego prawa karnego materialnego, co jako
wrecz godny szczegodlnego uznania, zastugujgcy na najwyzszy szacunek i pamiec.
Dlatego Sadowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak tylko uchyli¢
kwestionowany wyrok i uniewinni¢ J. L. (art. 537 § 2 k.p.k.). O kosztach procesu

orzeczono po mysli art. 632 pkt 2 k.p.k.



