Sygn. akt V KK 308/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 wrzesnia 2020 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy M. K.

skazanego z 197 § 2 k. k. .

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 maja 2019 r,
sygn. akt VIl K (...)

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego z kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 maja 2019 r. (sygn. akt VII K
(-..)) M. K. zostat uznany winnym czynu z art. 197 § 2 k., za ktéry wymierzono mu
kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 30 stycznia 2020 r. (sygn. akt IV Ka (...)).
Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniést obronca

skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:



»,1)  razgcg obraze przepisow postepowania, ktora mogta miec istotny wptyw na
Jjego tresc, tj.:
a) naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
niedostatecznym rozwazeniu zarzutdow podniesionych w apelacji, a jedynie
poprzestanie na ustosunkowaniu sie do argumentow obroncy Oskarzonego w
sposob powierzchowny, schematyczny i oderwany od realiow sprawy, co w
konsekwencji doprowadzito do naruszenia art. 176 ust. 1 Konstytucji RP i
uczynienia sprawowanej przez sgd odwofawczy kontroli wytgcznie iluzoryczng,
b) naruszenie art. 167 in fine w zw. z art. 366 § 1 in fine w zw. z art. 458 k.p.k.,
polegajgce na nierozwazeniu, czy przekazane instytucji naukowej dowody
rzeczowe byty przechowywane w warunkach zapewniajgcych miarodajnosc
przeprowadzonych badan nieprzerwanie od chwili ich pozyskania, jak rowniez czy
istniata mozliwo$c¢, azeby osoba, ktérej materiat biologiczny znajdowat sie na
odziezy Pokrzywdzonej, nie byta sprawcg przestepstwa, co w konsekwencji
doprowadzito do niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy;
2) razgcg obraze przepisow prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny
wptyw na jego tre$c, tj. naruszenie art. 197 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie,
polegajgcg na przyjeciu, Ze opisany w tym przepisie czyn zabroniony mozna
popetnic wytgcznie dziatajgc z zamiarem bezpoSrednim, co w konsekwencji
doprowadzito do nieuwzglednienia postawionego w apelacji zarzutu naruszenia
przez sgd a quo art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., dotyczgcego uchybienia polegajgcego na
niewskazaniu w opisie przypisanego czynu postaci zamiaru, z jakim Oskarzony
miat sie go dopuscic.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na przedmiotowg kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Uwazna analiza tresci kasacji pozwala na przyjecie, ze stanowi ona niejako
.przedtuzenie” argumentédw apelacyjnych w zakresie de facto kwestionowania

ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | instancji. Nie zawiera nowej jakosci,



a jedynie koncentruje sie na powtorzeniu okreslonych watkéw apelacji. Watpliwosci
wskazywane na etapie odwotawczym, zdaniem Sagdu Najwyzszego zostaty
dostatecznie rozwiane w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego.

Pamieta¢ wypada, ze apelacja nie stuzy ponownemu rozpoznaniu sprawy w
catosci, ale jedynie skontrolowaniu wyroku pierwszoinstancyjnego pod okreslonym
katem. Jezeli Sad odwotawczy akceptuje klarowny wywdd sadu | instancji w
sprawie, gdzie uzasadnienie z uwagi na materiat dowodowy nie jest obszerne — nie
jest zobowigzany ponownie ocenia¢ kazdego dowodu i wyjasniaC apelujgcemu, ze
tak samo orzektby w tej sprawie, gdyby sam byt sgdem | instancji. Zaprezentowane
przez skarzgcego w apelacji zarzuty zostaty dostatecznie wyjasnione.

W zakresie zarzutow kasacyjnych trudno zarzuci¢ jako naruszenie prawa
procesowego, iz Sad odwotawczy nie dywagowat nad zagadnieniem
przechowywania dowodoéw rzeczowych w postaci zakrwawionego ubrania — wszak
biegli nie sygnalizowali nawet tej kwestii jako majacej wptyw na konkluzje opinii. Nie
byto takze w sprawie jakichkolwiek ekstraordynaryjnych czynnikéw, ktore
powodowatby, ze sgd z urzedu winien rozpatrywac¢ zagadnienia przechowywania
materiatu dowodowego.

Odniesienie sie w uzasadnieniu do zarzutu naruszenia art. 74 § 1 k.p.k. byto
wystarczajgce. Sad | instancji nie wyciagnat z milczenia sprawcy negatywnych dla
niego wnioskow, jedynie wskazat, ze bazuje na zebranym materiale dowodowym
zewnetrznym wobec sprawcy. Nie ma Sladu stwierdzenia, ze owo milczenie jest
traktowane, jako przyznanie sie do winy.

Gdy zas chodzi o kwestie naruszenia prawa materialnego, wskaza¢ nalezy,
ze Sad odwotawczy nie stosowat art. 197 § 2 k.k., wiec jako taki nie mogt go
naruszyc.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



