Sygn. akt V KK 308/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 grudnia 2016 r.,
sprawy S.P.

skazanego z art. 296 § 1i 2 kk i in.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt Il AKa .../15
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 11 maja 2015 r., sygn. akt lll K .../14,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego;
3. zasgdzi¢ od S.P. na rzecz Przedsigbiorstwa
Komunalnego Sp. z 0.0. kwote 885,60 zt (osiemset
osiemdziesigt pie¢ ztotych 60 groszy) w tym 23% podatku VAT, z

tytutu sporzagdzenia i wniesienia odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 11 maja 2015 r. S. P. zostat

uznany za winnego popetnienia czynu z art. 296 § 1i 2 k.k., art. 270 § 1 k.k. i art.
286 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k., za ktory
wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w

wymiarze 300 stawek dziennych po 50 zt kazda, a takze orzeczono wobec



oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk w spoétkach handlowych na okres 5 lat.
Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 3 marca 2016 r. wyrok powyzszy, po
roz[...] apelacji m.in. obroncy tego oskarzonego, zostat zmieniony w ten sposoéb, ze:

Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu S.P. w punkcie 1 lit. b
wyeliminowano przy dziesigtym oznaczeniu symbolem ,*” stwierdzenie: ,umowe
Zlecenia z dnia 03.03.2010 r. na kwote 3.680 zt,

- przyjeto w opisie czynu przypisanego oskarzonemu S.P. w punkcie 1,
iz doprowadzit Przedsiebiorstwo Komunalne sp. z o.0. w W. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 380.357,53 zt,

- przyjeto w punkcie 5 lit. a w miejsce kwoty ,384.037,563 ztotych’,
stanowigcej wysokoS¢ Srodka karnego naprawienia szkody orzeczonego wobec
oskarzonego S.P., kwote ,380.357,53 ztote (trzysta osiemdziesigt tysiecy trzysta
piecdziesigt siedem ztotych piecdziesigt trzy grosze)”;

W pozostatej czesci utrzymano wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia wniést obronca
skazanego, zarzucajgc temu orzeczeniu razgce naruszenie prawa, ktére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

,1)  przepisu art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nierozwazeniu I nieodniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
kazdego z zarzutdw zawartych w apelacji obroncy i nie ustosunkowanie sie do
argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu, a w szczegdolnoSci do zarzutu
zwigzanego z rzeczywistym wyrzgdzeniem szkody Przedsiebiorstwu Komunalnemu
sp. Z o0.0. z siedzibg w W., ktorej powstania w Swietle zgromadzonego materiatu
dowodowego nie sposob uznac¢, za$ odpowiednie rozpoznanie tej kwestii
doprowadzitoby do uzasadnionego wniosku dotyczgcego braku mozliwoSsci
przypisania S.P. czynu stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. oraz art. 296 § 1i 2 k.K. i
294 § 1 kk., co skutkowato niezasadnym zaakceptowaniem ustalen Sgdu
Okregowego w [...];

2) przepisu art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 167
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez brak
nalezytego i wszechstronnego rozpoznania nowych faktéw i dowodow powotanych

w wywiedzionym przez obronce S.P. Srodku odwofawczym, ktorych rzetelne



rozpoznanie pozwolitoby na dotarcie do prawdy materialnej, jak rowniez brak
podjecia stosowanych dziatan majgcych na celu wyjasnienie niniejszej sprawy, w
tym ponowne przestuchanie w charakterze Swiadkow o0soOb, ktore uporczywie
negowalty fakt biezgcego informowania ich przez S.P. o sprawach Przedsiebiorstwa
Komunalnego w W. celem ustosunkowania sie do okoliczno$ci wynikajgcych z
przedtozonej korespondencji mailowej, a co za tym idzie nierozpoznanie wszystkich
okolicznosci majgcych znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia;

3) przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce na
nieprawidfowej oraz nienalezytej kontroli instancyjnej i zaakceptowaniu dowolnego
rozumowania Sgdu pierwszej instancji, wyjaSniajgcego niekompletne i sprzeczne
zZe Ssobg ustalenia o dopuszczeniu sie przez S.P. popetnienia przypisanego mu
czynu, jak rowniez przyjeciu za wtasng ocene materiatu dowodowego dokonang
przez Sgd Okregowy, ktora wykracza poza granice swobodnej oceny dowodow
zakreSlone wymienionym przepisem w kierunku oceny dowolnej;

4) przepisu art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k. polegajgce na nienalezytym rozwazeniu | pominieciu okolicznoSci
przemawiajgcych na korzy$¢ S.P. oraz rozstrzygniecie na jego niekorzy$c¢ nie
dajgcych sie usungc sie watpliwosci, w postaci niemoznosci skonkretyzowania na
podstawie zebranego materiatu dowodowego jednoznacznej wysokosci powstatej u
pokrzywdzonego Przedsiebiorstwa Komunalnego sp. z 0.0. z siedzibg w W. szkody,
co skutkowato niezasadnym zaakceptowaniem ustalen Sgdu Okregowego w [...]
naruszajgcych zasade in dubio pro reo, a takze nieuwzgledniajgcych wszystkich
mozliwych wersji zdarzenia bedgcego przedmiotem postepowania przeciwko S.P.
oraz nieopartych na catoksztatcie zebranego w sprawie materiatu dowodowego;

5) przepisu art. art. 424 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. przez wadliwe
uzasadnienie orzeczenia Sgdu odwofawczego, polegajgce na odwotywaniu sie do
trafnosci ustalen i ocen Sgdu | instancji, a braku odpowiedniej argumentacji, ktora
wskazywataby, dlaczego podniesione zarzuty oraz argumenty na ich poparcie, nie
zastugujg na uwzglednienie.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie do

ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w [...].



Prokurator Prokuratury Regionalnej w [...] wnidst w odpowiedzi na powyzszg
kasacje o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu umozliwiajgcym jej rozpoznanie
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy wielokrotnie rekonstruowat juz w swoim orzecznictwie
standard kontroli apelacyjnej akcentujgc, ze stopien szczegotowosci rozwazan
sgdu odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3
k.p.k., uzalezniony jest od jakosci wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku
sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci
od meritum sprawy rozwazania te mogg przybra¢ forme bardziej lub mnigj
rozbudowanego wywodu. W wiekszosci przypadkow wystarczajgce jest zwykle
wskazanie gtownych powoddéw niepodzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie
odestanie do szczegotdw uzasadnienia wyroku sadu | instancji. Wprawdzie na
Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskéw i
zarzutow wskazanych w $rodku odwofawczym, nie oznacza to jednak
bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.
Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene
dowoddéw, moze zaniechaé szczegdlowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutdéw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem
argumentacji tego sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r.,
[l KK 381/08; postanowienia SN: z dnia 10 pazdziernika 2007 r., Il KK 120/07 i z
dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05).

W niniejszej sprawie struktura uzasadnienia wyroku Sgdu Il instancji jest
wzorcowa i z naddatkiem, biorgc pod uwage zawartos¢ apelacji, odnosi sie do
ustalen faktycznych poczynionych w sprawie. Sad Il instancji dla czytelnosci
wywodu niejako przed nawias wyciggnat zbiorczg rekapitulacje poczynionych w
pierwszej instancji ustalen faktycznych i ich oceny (s. 5-11 uzasadnienia).
Nastepnie odnosit sie konkretnie do obu zlozonych w sprawie apelacji
(przedmiotem kasacji jest juz jedynie sprawstwo S.P. — SN). Tok rozumowania
Sadu Il instanc;ji jest czytelny, a kazdy argument zostat poparty nie tylko stosownym

omowieniem, ale odwotaniem do konkretnej karty akt sprawy, na ktérej znajduje sie



dowdd potwierdzajgcy okreslone tezy. Powtarzanie kazdego elementu Sad
Najwyzszy uznaje tutaj za zbedne. Pamietaé nalezy, ze w niniejszej sprawie
materiat dowodowy stanowity, z jednej strony, umowy na okreslone roboty
budowlano-remontowe oraz wystawione faktury, z drugiej zas, wypowiedzi
rzekomych wykonawcow robot nimi dokumentowanych, ktorzy zaprzeczali, jakoby
to oni lub ich firmy swiadczyty ustugi opisane w tych dokumentach.

Ponadto precyzyjnie wykazano jakie dokumenty finansowe i inne byty przez
S.P. fatszowane (s. 14 uzasadnienia). Podobnie Sgd odwotawczy obszernie odnidst
sie do kwestii wykonania czesci robdt, ale przez inne podmioty, niz wskazane w
podrobionych przez skazanego dokumentach (s. 16). Z kolei, podnoszone w kasacji
wady w ocenie materiatu dowodowego w postaci wiadomosci e-mail dotgczonych
do apelacji, wynikajg jedynie z odmiennego pogladu skarzgcego na ewaluacje ich
przydatnosci w sprawie. Sad odwotawczy bowiem w kolejnej partii swego wywodu
(s. 16-17) wyrazit swoéj poglad na przydatnos¢ tych dokumentéw. Skarzacy nie
przedstawia zadnych dobrych racji moggcych przekonac, ze Sad ad quem dopuscit
sie uchybien w procedowaniu co do tych dowodéw.

Pomimo wiec rozbudowanych argumentéw zawartych w kasacji, blizsza ich
analiza prowadzi do wniosku, ze stanowig one w duzej mierze powtdrzenie tych,
ktére zostaty zaprezentowane juz na etapie apelacji i ktore zostaty prawidtowo — co
powyzej wykazano — rozwazone przez Sad odwofawczy; przemawia to za
stwierdzeniem, ze kasacyjne zarzuty razgcego naruszenia regulacji art. 433 § 2 i
art. 457 § 3 k.p.k., wigzanych z kolejnymi, wskazywanymi w kasacji przepisami
prawa procesowego, sg W oczywisty sposob bezpodstawne. Z drugiej strony,
argumenty te przybierajg forme alternatywnej, jednak tylko z perspektywy
skarzgcego, oceny dowodow w sprawie, co pomimo formutowania przez niego
zarzutu razgcego naruszenia art. 7 k.p.k., nie moze by¢ inaczej traktowane, jak
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych zaskarzonego wyroku, w kasacji wprost
niedopuszczalny.

Omowione zarzuty kasacyjne nie mogty zatem skutecznie podwazy¢ wyroku
Sadu odwotawczego. Dlatego Sad Najwyzszy, zwigzany w rozstrzyganiu kasacji
m.in. trescig tychze zarzutéw (art. 536 k.p.k.), w ktdérych nie poniesiono zadnych



innych uchybien zapadtego w sprawie orzeczenia, niz te przytoczone na wstepie,

atakujgce ustalenia o sprawstwie i winie skazanego, orzekt jak w postanowieniu.

ke



