Sygn. akt V KK 305/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 lipca 2020 r.,
sprawy J. Z.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 stycznia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 29 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. Z. zostat oskarzony o to, ze ,dopuscit sie, w blizej nieustalonej dacie, w

okresie 2014-2016 w T., kilkukrotnie, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wobec matoletniej ponizej lat 15
— V. A. innej czynnosci seksualnej, w ten sposéb, ze dotykat jg po catym ciele
przez ubranie, wktadat rece pod bielizne i dotykat piersi i okolic harzgddw ptciowych
oraz catowat jg po catym ciele, w tym po piersiach i narzgdach ptciowych”, tj. o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w O. , wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2019 r., uznat J. Z. za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i



za to skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 k.k.

orzekt

wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie i zblizania sie do

pokrzywdzonej V. A. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow przez okres 5 lat.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego. Zaskarzyt go

w catosci. Zarzucit obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tresé

zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1.

.art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k., polegajgcg na dowolnej ocenie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez uznanie winy i
sprawstwa oskarzonego za zarzucany mu czyn na podstawie sprzecznych i
niespojnych zeznan pokrzywdzonej i Swiadkéw w przedmiotowej sprawie,
ztozonych po kKilku latach od czasokresu zarzutu, ktére rzekomo majg
wskazywacC na wine i sprawstwo oskarzonego, podczas gdy swobodna
ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a zwtaszcza fakt,
ze oskarzony J. Z. nie chciat pozyczy¢ pokrzywdzonej V. A. tabletu
bedgcego jego wiasnoscig, przez co wymieniona zemscita sie w ten sposéb
na nim, uznac nalezy, ze brak jest podstaw do uznania winy i sprawstwa
tego oskarzonego za zarzucany mu czyn;

art. 424 § 1i 2 k.p.k., polegajgcg na zbyt lakonicznym i nieodnoszgcym sie
do szczegotowych relacji swiadkdw i pokrzywdzonej oraz nieodnoszgcym sie
do wydanych w sprawie opinii biegtych sgdowych z zakresu psychologii,
psychiatrii,  seksuologii, informatyki i wywiadow Srodowiskowych
w uzasadnieniu stanu faktycznego, dotyczgcego przypisanego oskarzonemu
przestepstwa, co powoduje faktycznie niemozliwos¢é kontroli apelacyjnej
zaskarzonego wyroku w tym zakresie, tym bardziej, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku prawie stowo w stowo zostato przepisane
z uzasadnienia aktu oskarzenia;

art. 7 k.p.k. i art. 424 kpk. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., polegajagcg na
wyciggnieciu btednych wnioskéw z dowodu z opinii biegtego sgdowego
z zakresu seksuologii oraz biegtych z zakresu psychiatrii, z ktorych wynikato
ponad wszelkg watpliwos¢, ze u oskarzonego nie wystepujg jakiekolwiek
zaburzenia sfery seksualnej, a tym bardziej, w kontekscie stawianego mu

zarzutu;



4. art. 193 k.p.k., art. 201 k.pk. w zw. z art. 424 k.p.k., poprzez
niedopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego sgdowego z
zakresu psychologii A. C. w zakresie stwierdzenia przez w/w biegtego, czy
relacje matoletniego swiadka W. K. spetniajg kryteria tzw. wiarygodnosci
psychologicznej, czego w opinii brak;

5. art. 193 k.p.k.,, art. 201 kpk w zw. z art. 424 k.p.k., poprzez
niedopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego sgdowego z
zakresu seksuologii po przeprowadzonym wywiadzie Srodowiskowym u
oskarzonego, co sugerowat biegty w opinii”;

6. razgcq niewspotmierno$¢ orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolnosci,
.,podczas gdy oskarzony jest osobg niekarang, nie wchodzgcg w zaden
sposob w konflikt z prawem, z ciezkg sytuacjg zdrowotng, w tym zwtaszcza z
powodu nadcisnienia tetniczego, stan po przebytym udarze moézgu oraz jego
podeszty wiek 70 lat i fakt pozostawania na emeryturze, wystarczajgca karg
bedzie kara orzeczona przez Sad na podstawie przepisu art. 37b k.k. w zw.
z art. 200 § 1 k.k., tj. kara 1 miesigca pozbawienia wolnosci oraz kara 1
miesigca ograniczenia wolnos$ci poprzez obowigzek wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, a takze zakaz kontaktowania sie i zblizania sie do
pokrzywdzonej V. A. na odlegtos¢ mniejszg niz 10 metréw przez okres 1
roku”.

Wskazujgc na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie wymierzenie
kary miesigca pozbawienia wolno$ci oraz miesigca ograniczenia wolnosci
polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, albo uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w O. do ponownego
rozpoznania”.

Sad Okregowy w W. , wyrokiem z dnia 13 stycznia 2020 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze stosujgc art. 37b k.k. wymierzyt oskarzonemu
kary: 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i 2 lat ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc

go do wykonywania nieodptatnej, dozorowanej pracy na cele spoteczne w



wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, a w pozostatej czesci zaskarzony

wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzyt go w

catosci i zarzucit ,razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na jego tresc,

a to przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez:

1.

nieuwzglednienie zarzutu obrazy przepisu art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. (dowolna ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
— zarzut 1 i 2 apelacji, wyciggniecie btednych wnioskow z opinii biegtego
seksuologa oraz z opinii biegtych psychiatréw - zarzut 3 apelacji,
nieprzeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcych opinii biegtych sgdowych
z zakresu psychologii i seksuologii - zarzut 4 i 5 apelacji), podczas gdy
uwzglednienie tego zarzutu przez Sgd Okregowy w W. doprowadzitoby do
uwzglednienia wnioskow zawartych w apelacji z dnia 6 czerwca 2019 r. i
ostatecznie do zmiany wyroku Sadu Rejonowego
w O. poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie do uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w O. i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania;

nieuwzglednienie w catosci zarzutu obrazy przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.
(razgca niewspotmiernos¢ kary — zarzut 6 apelacji), podczas gdy majgc na
uwadze postawe skazanego, jego wiasciwosci i warunki osobiste, jego
dotychczasowg niekaralnos¢, przyjg¢ nalezy, ze orzeczona wobec
skazanego J. Z. bezwzgledna kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 2 lat
ograniczenia wolnosci w postaci prac spotecznych w wymiarze 30 godzin

miesiecznie, jest zbyt surowa i przez to razgco niewspotmierna”.

W konkluzji kasacji skarzacy wniost ,przy uwzglednieniu zarzutu | kasac;ji

— 0 uniewinnienie skazanego J. Z. od zarzucanego mu czynu opisanego w wyroku

Sadu Rejonowego w O. z dnia 29 kwietnia 2019 r., ewentualnie przy

uwzglednieniu obydwu zarzutéw lub kazdego z nich z osobna — o uchylenie wyroku

Sadu Okregowego w W. z dnia 13 stycznia 2020 r. i poprzedzajgcego go wyroku

Sadu Rejonowego w O. z dnia 29 kwietnia 2019 r. oraz o przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania, ewentualnie przy uwzglednieniu zarzutu Il kasacji — o

zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie |, poprzez orzeczenie na podstawie



przepisu art. 37b k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. wobec skazanego kary 1 miesigca
pozbawienia wolnosci oraz kary 1 miesigca ograniczenia wolnos$ci poprzez
obowigzek wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, a takze na podstawie przepisu art.
41a § 2 kk. wzw. z art. 43 § 1 k.k. i art. 39 pkt 2b k.k. orzeczenie zakazu
kontaktowania sie i zblizania sie J. Z. do pokrzywdzonej V. A. na odlegtos¢
mniejszg niz 10 metrow przez okres 1 roku”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowejw W.,
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego podlegata oddaleniu, jako ze podniesione w nigj
zarzuty byly bezzasadne w stopniu oczywistym.

Skarzacy razgcego naruszenia przez Sgd Okregowy w W. przepisow art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. upatrywat w ,nieuwzglednieniu” zarzutéw
apelacji, co miato skutkowaé ,nieuwzglednieniem” wnioskdw apelujgcego o
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego czynu, bgdz wymierzenie
mu wnioskowanych w apelacji kar.

Taka konstrukcja zarzutow kasacji nie jest prawidtowa, gdyz ,nie
uwzglednienie” przez sad odwotawczy zarzutéw apelacji, a wiec nie podzielenie ich
zasadnosci (uznanie tych zarzutéw za nietrafne, chybione, nieskuteczne) nie jest
rébwnoznaczne z naruszeniem przez ten sgd przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k.

Wymaga przypomnienia, ze obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest
rozpoznanie sprawy w granicach srodka odwotawczego, co obejmuje rozwazenie
wszystkich zarzutow i wnioskow wskazanych w srodku odwotawczym (art. 433 § 2
k.p.k.). Prawidtowos¢ procedowania sgdu odwotawczego powinno odzwierciedlac
uzasadnienie jego wyroku, gdyz zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. w tym dokumencie
sad ma obowigzek podac, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne lub
za niezasadne. W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze wiasciwe zrealizowanie
tych obowigzkéw wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w
Srodku odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych

zarzutow oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w



sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegoélne zarzuty
apelacji za trafne, bgdz tez bezzasadne. Do naruszenia przepisow art. 433 § 2
k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. moze dojs¢ wiec nie tylko wtedy, gdy sgd pomija w swoich
rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, ale rowniez wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, z. 7-8,
poz. 76; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2009 r., Il KK 213/08, LEX nr
485006).

Natomiast nie moze by¢ mowy o naruszeniu omawianych tu przepisow
wowczas, gdy sad odwotawczy, po przeprowadzeniu nalezytej kontroli instancyjnej i
rzetelnym rozwazeniu wszystkich zarzutéw zawartych w srodku odwotawczym, nie
podzieli stanowiska apelujgcego i oceni te zarzuty jako niezasadne. Z takg zas
sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz - jak juz wczesniej
wskazano - obrohca skazanego jedyne podniesione w kasacji uchybienie
zdefiniowat jako ,nie uwzglednienie” zarzutéw apelacji (,nieuwzglednienie w catosci
zarzutu obrazy art. 438 pkt 4 k.p.k.”). Skoro skarzgcy nie miat pretensji do Sadu
odwotawczego o wypetnienie tych powinnosci, ktére mieszczg sie zakresie jego
obowigzkéw kontrolnych okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., to
podniesione w kasacji zarzuty nie mogty zosta¢ uznane za zasadne. Tym bardziej,
ze Sad Okregowy w W. przeprowadzit kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg
orzeczenia w sposob prawidtowy. Nalezycie (wszechstronnie i dogtebnie) rozwazyt
bowiem wszystkie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego oraz poprawnie pod
wzgledem logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwencji przedstawit swoj tok
rozumowania. Przekonuje o tym tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w
ktorym przekonujgco wykazano rowniez dlaczego za czesciowo zasadny uznano
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec J. Z. oraz jakimi
motywami kierowano sie tagodzgc jej wymiar na podstawie art. 37b k.Kk.
Uzasadnienie to, zarébwno w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instanciji, jak
tez w czesci utrzymujgcej go w mocy, spetnia standard wyznaczony dyspozycjg art.
457 § 3 k.p.k.

Podkreslenia ponadto wymaga, ze zarzut z punktu drugiego kasacji, w

ktérym skarzgcy pod pozorem naruszenia prawa procesowego, W rzeczywistosci



kwestionuje wymiar orzeczonej w instancji odwotawczej kary, wskazujgc na to, iz
jest ona ,zbyt surowa i przez to razgco niewspotmierna”, w istocie stanowi
niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary.

Wszystko to upowaznia do stwierdzenia, ze skarzgcy we wniesionej kasaciji
nie wykazat, izby wyrok Sgdu odwotawczego dotkniety byt uchybieniami, ktérym
mozna przypisac przymiot razgcego oraz majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenia prawa, czy tez stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art.
439 k.p.k. Skarzacy, w szczegolnos$ci w uzasadnieniu kasacji po raz kolejny
przedstawia wtasng ocene okolicznosci sprawy oraz powtarza argumenty majgce
przemawia¢ za odmienng oceng dowoddéw, wymiaru kary czy koniecznoscig
dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcych opinii biegtych z zakresu psychologii i
seksuologii, co uprawnia do stwierdzenia, ze jego rzeczywistg intencjg byto
zanegowanie dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny zebranych dowodow i
podwazenie dokonanych ustaleh faktycznych, na podstawie ktérych przypisano J.
Z. wine i sprawstwo zarzucanego mu czynu z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
w oderwaniu od ocen i ustalen obydwu orzekajgcych sgddéw. Nie taka jest zas rola
kasacji.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



