Sygn. akt V KK 305/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie B.K.

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie za niestuszne pozbawienie wolnosci
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 lutego 2018 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we W.

z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ko (...),

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym,

2. zarzadza zwrot wniesionej optaty od kasacji w kwocie 750 zi na

rzecz wnioskodawczyni B.K..



UZASADNIENIE
B.K. ztozyta wniosek o zasgdzenie na jej rzecz kwoty 1.800.000 zt tytutem

odszkodowania i zadoscuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w okresie od dnia 3 czerwca 2004 r. do dnia 16 lutego 2015 roku.

Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ko
(...), zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni kwote 172.417 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytutem
odszkodowania i =zadoscCuczynienia; w pozostatym zas zakresie zadania
wnioskodawczyni oddalit.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni
Sad Apelacyjny we W. wyrokiem z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego we W. w ten sposodb, ze zasgdzong
kwote zadoséuczynienia podwyzszyt o 50.000 zt, a w pozostatej czesci wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od tego prawomocnego wyroku Sagdu Apelacyjnego wniost
petnomocnik wnioskodawczyni, zaskarzajgc jego pkt Il i zarzucajgc w niej razgce
naruszenie przepisébw postepowania, majgce istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia, to jest:

a) art. 438 k.p.k. w zw. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1i 201 k.p.k,
na skutek btednego uznania przez Sad Apelacyjny, iz prawidtowe byto oddalenie
wniosku dowodowego o uzupetniajgcg opinie biegtej z zakresu ksiegowosci, w
sytuacji gdy pierwotna opinia wymagata uzupetnienia o dane:

- dotyczgce sprzedazy telefonéw na rynkach wschodnich (to jest Rumunia,
Butgaria, Ukraina) na podstawie dokumentéw SAD, na co wskazata sama biegta w
czasie przestuchania w dniu 8 czerwca 2015r - Sad Apelacyjny bez weryfikacji akt
Il K(...), a tylko na podstawie nieprawdziwego oswiadczenia bieglej uznat, ze
dokumentéw SAD nie ma w aktach Il K(...), w sytuacji, gdy dokumenty te w
rzeczywistosci sie tam znajdujg (co sygnalizowat petnomocnik);

- dotyczgce wustalenia czy i w jakim okresie miesieczne dochody
wnioskodawczyni po areszcie zrownaty sie z dochodem uzyskiwanym przed
aresztem - co pozwolitoby ustali¢ wysokos¢ szkody wywotanej tymczasowym

aresztowaniem - Sad Apelacyjny dowolnie stwierdzit, ze ustalenia biegtego w tym



zakresie oparte bytyby wytgcznie na hipotezach, w sytuacji gdy takie stwierdzenie
wymaga wiedzy specjalistycznej, ktorg posiada tylko biegty;

b) art. 438 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., na skutek razgco btednego
stwierdzenia, iz wnioskodawczyni nie przedstawita zadnego dowodu:

- potwierdzajgcego teze, ze potrzebowata wiecej czasu na wznowienie
dziatalnosci gospodarczej niz 3 miesigce - w sytuacji, gdy na tg okolicznosc¢
zeznawata Wnioskodawczyni oraz wszyscy swiadkowie;

- w celu wykazania wysokos$ci szkody poniesionej wskutek tymczasowego
aresztowania - w sytuacji, gdy na ta okolicznos¢ zeznawata wnioskodawczym i
Swiadkowie oraz zostat ztozony wniosek dotyczgcy opinii biegtego sadowego, w
tym wniosek o opinie uzupetniajgca;

c) art. 438 k.p.k. w zw. z art. 193 i 194 k.p.k., na skutek uznania za
prawidtowe dziatanie biegtego J. K. w postaci konsultowania sie przy wydawaniu
opinii ze specjalistami z zakresu stomatologii i kardiologii, w sytuacji gdy w
postepowaniu karnym jedynym dopuszczalnym srodkiem wyjasniania okolicznosci
specjalistycznych jest opinia biegtego, ewentualnie zespotu biegtych, powotanych
przez Sad.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Sad Najwyzszy podzielit stanowisko autora kasacji, zgodnie z ktérym Sad
Apelacyjny we W. nie dochowat standardu rzetelnej kontroli odwotawczej przy
rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawczyni.

Na poczatek warto przypomniec, ze zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k., o ile
ustawa nie stanowi inaczej, sad odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, zas w mysl art. 457 § 3 k.p.k.,
w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego nalezy podac, czym kierowat sie sgd
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za zasadne albo

niezasadne. W orzecznictwie zauwaza sie, ze ,zrealizowanie obowigzkéw,



wynikajgcych z przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., wymaga nie tylko
niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku odwotawczym, lecz takze
rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutow oraz wykazania
konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach,
argumentami dlaczego uznano poszczegolne zarzuty apelacji za trafne, badz tez za
bezzasadne. Do naruszenia tych przepisow moze dojs¢ wiec nie tylko wtedy, gdy
sad pomija w swoich rozwazeniach zarzuty zawarte w Srodku odwotawczym, lecz
takze wtedy, gdy analizuje je w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich
oceny” (wyrok SN z dnia 2 lutego 2017 r., lll KK 258/16). Niestety w ocenie Sadu
Najwyzszego w niniejszym postepowaniu Sgd Apelacyjny powyzszego standardu
nie dotrzymat.

Najbardziej wyrazistym przejawem nierzetelnego potraktowania przez Sad
odwotawczy apelacji petnomocnika wnioskodawczyni jest sposdb rozpoznania
zawartego w apelacji (pkt 1 lit a) zarzutu niezasadnego oddalenia wniosku o
uzupetniajgcg opinie biegtej z zakresu ksiegowosci, celem uwzglednienia przy
obliczaniu utraconych przez wnioskodawczynie korzysci z prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej takze potencjalnego wzrostu sprzedazy telefonéw na rynki wschodnie
(Rumunia, Butgaria, Ukraina). Okolicznos¢ ta miata istotne znaczenia dla
rozstrzygniecia, gdyz utracone przez wnioskodawczynie korzysci zostaty obliczone
przez biegtg przy uzyciu wskaznika wzrostu krajowego rynku telefonow
komédrkowych (k. 65v), podczas gdy na wymienionych rynkach zagranicznych, na
ktérych réwniez obecna byta firma wnioskodawczyni, dynamika wzrostu rynku byta
znacznie wyzsza, co oznaczatoby wyzsze utracone korzysci ze sprzedazy na te
rynki. Biegta przyznata na rozprawie (k. 75), ze nie wzieta pod uwage roznicy w
dynamice sprzedazy zagranicznej, gdyz nie dysponowata danymi pozwalajgcymi
odtworzy¢ strukture sprzedazy, czyli udziatu tych rynkéw w przychodach firmy
wnioskodawczyni. Przyznata, ze takie wyliczenie bytoby mozliwe, w oparciu o
dokumenty celne SAD. Wniosek o zasiegniecie uzupetniajgcej opinii biegtej w celu
uwzglednienia sprzedazy zagranicznej, obliczonej w oparciu o dokumenty SAD
zalegajgce w aktach sprawy Il K(...), zostat oddalony przez Sgd Okregowy, co stato

sie trescig omawianego zarzutu apelaciji.



Uznajgc ten zarzut za bezzasadny Sad Apelacyjny postuzyt sie w pisemnym
uzasadnieniu wyroku (s. 6-7) nastepujgcg argumentacjg — z jednej strony zauwazyt,
ze ,dokonanie analizy rynku telefonéw komdrkowych w oparciu o dane dotyczgce
rynku polskiego wynikato z faktu, iz Wnioskodawczyni nie przedtozyta dokumentow
umozliwiajgcg analize potencjalnej ekspansji firmy wnioskodawczyni na rynki
wschodnie”, z drugiej za$: ,Nie zauwaza jednak skarzgca, Ze biegta dysponowata
tymi aktami (k. 50) i uwzglednita przy opiniowaniu wszystkie znajdujgce sie w nich
dokumenty”. Argumentacja ta jest po pierwsze, wewnetrznie sprzeczna, Sad
Apelacyjny bowiem wskazuje powody, dla ktérych nie byto mozliwe uwzglednienie
w opinii sprzedazy telefonéw na rynki zagraniczne, jednoczesnie przekonujgc, ze
sprzedaz na rynki zagraniczne zostata uwzgledniona. Po drugie, argumentacja ta
jest niewatpliwie chybiona, gdyz sama biegta na rozprawie (k. 75) przyznata, ze nie
uwzglednita sprzedazy na rynki zagraniczne, gdyz nie dysponowata danymi
pozwalajgcymi odtworzy¢ udziat eksportu w ogole sprzedazy. Nie rozstrzygajac w
tym miejscu o zasadnosci zasiegniecia takiej uzupetniajgcej opinii, trzeba
stwierdzi¢, ze sposob rozpoznania tego zarzutu apelacyjnego przez Sad |l instancji
nalezy uznaé¢ za nierzetelny, naruszajgcy w stopniu razgcym dyspozycje art. 457 §
3 k.p.k. Nie ma tez watpliwosci, ze btedne zaakceptowanie stanowiska Sgdu
Okregowego co do nieuwzglednienia wyzszego wskaznika wzrostu sprzedazy
telefonéw na rynki wschodnie miato istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego. Konsekwencjg uznania zasadnosci tego =zarzutu kasacji jest
uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W toku tego rozpoznania, obok oméwionej juz kwestii, warto raz jeszcze
rozwazy¢ stanowisko autora kasacji co do nierzetelnej kontroli odwotawczej w
odniesieniu do zawartych w apelacji zarzutow dotyczacych oddalenia wniosku o
opinie biegtego na okolicznos¢ okresu niezbednego do ponownego osiggniecia
przez firme wnioskodawczyni poziomu dochodéw sprzed tymczasowego
aresztowania (pkt 1 lit e apelacji) i dowolnego rozstrzygniecia tej okolicznosci przez
przyjecie, ze byto to mozliwe w ciggu trzech miesiecy (pkt 1 lit €). Uznajac te
zarzuty za bezzasadne Sad Apelacyjny zauwazyt, ze wznowienie dziatalnosci

przede wszystkim zalezato od stopnia aktywnosci samej wnioskodawczyni, po



drugie, ze odbudowanie kontaktéw handlowych byto utrudnione nie tylko z powodu
pozbawienia wnioskodawczyni wolnosci, ale z powodu innych konsekwencji
postepowania karnego, po trzecie za$ wskazat, Ze wnioskodawczyni nie
przedstawita zadnych dowoddéw na potwierdzenie tezy, ze dla osiggniecia poziomu
rozwoju firmy sprzed zatrzymania potrzebowata wiecej czasu. W ocenie Sgdu
Najwyzszego przytoczone wyzej argumenty nie uzasadniajg jednak dostatecznie
stanowiska Sgdu odwotawczego. Po pierwsze, cho¢ Sgd odwotawczy stwierdzit, ze
nawet biegty posiadajgcy wiedze specjalng mdgtby co do owego okresu stawiac
tylko hipotezy, to jednak zaakceptowat samodzielne ustalenie przez Sgd Okregowy,
ze okres ten wynosit maksymalnie 3 miesigce. Nie sposéb oprzec sie wrazeniu, ze
ustalenie to jest poczynione zupetnie arbitralnie, w szczegdlnosci nie wynika z
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, czy zrodtem tego ustalenia jest
notoryjnos¢ tego rodzaju okolicznosci, doswiadczenie zyciowe Sgdu Okregowego,
czy by¢C moze inne jeszcze podstawy. Warto zauwazy¢, ze wsrod okolicznosci,
ktore Sad Okregowy wzigt pod uwage przy tym ustaleniu, wymieniono
nieskomplikowany model biznesowy i konieczno$¢ ponownego nawigzania
kontaktéw handlowych, nie wzigt natomiast pod uwage okolicznosci kluczowej, czyli
utraty dobrego imienia wnioskodawczyni i, co za tym idzie, koniecznosci
odbudowania zaufania ze strony kontrahentow, ktére to okolicznosci istotnie
utrudniaty ponowne nawigzanie kontaktéw handlowych. Cho¢ problem utraty
wiarygodnosci firmy pojawia sie w rozwazaniach Sgdu Apelacyjnego, to jednak
zostat zdeprecjonowany, m.in. poprzez mylng w ocenie Sgdu Najwyzszego
sugestie, ze nie byt on konsekwencjg tymczasowego aresztowania
wnioskodawczyni, lecz jedng z konsekwencji toczgcego sie przeciwko niej
postepowania karnego. Po drugie, trzeba zauwazy¢, ze doprowadzenie firmy do
poziomy rozwoju z chwili tymczasowego aresztowania zajeto wnioskodawczyni
okoto 3 lat (dziatalno$¢ firmy S. rozpoczeta sie w 2001 r.), zatem mozna zatozy¢, ze
nawet gdyby wnioskodawczyni po powrocie na wolnos¢ nie musiata zmagac sie z
pietnem przedsiebiorcy tymczasowo aresztowanego w zwigzku z zarzutami
powigzanymi z prowadzong dziatalnoscig i nawet przy jej biznesowej aktywnosci
porownywalnej z aktywnoscig sprzed zatrzymania, odtworzenie potencjatu

przedsiebiorstwa zajetoby jej zapewne znacznie dtuzszy czas niz 3 miesigce. Po



trzecie, jak trafnie wskazat skarzgcy, wnioskodawczyni oraz inni Swiadkowie
zeznawali na okolicznos¢ trudnosci z odtworzeniem potencjatu firmy, nadto zostat
ztozony wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii na te okoliczno$¢, nierzetelne
jest zatem twierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze w tym zakresie strona wnioskujgca
nie wywigzata sie z obowigzkéw dowodzenia. Kwestie te powinny by¢ raz jeszcze
przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego.

Zarzut pkt c) kasacji, dotyczacy nierzetelnej kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutu apelacji wskazujgcego na positkowanie sie przez biegtego J. K. przy
sporzadzeniu opinii, wiedzg innych lekarzy jako konsultantéw, nie zostat przez Sgd
Najwyzszy wprost uznany za zasadny. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, fakt, ze biegty
przy sporzgadzaniu opinii zasiegat konsultacji kardiologa i stomatologa, nie
dyskwalifikuje opinii, przeciwnie, swiadczy o jej rzetelnosci. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze Ww uzasadnieniu wyroku nie wskazano argumentéw, ktore
doprowadzity Sgd Apelacyjny do takiego kategorycznego wniosku. Tymczasem
uzasadnienie tego zarzutu w tresci apelacji wskazywato na powody, dla ktérych
zdaniem skarzgcego taka praktyka jest niedopuszczalna, w szczegdlnosci
zauwazono, ze kompetencje oraz bezstronnos¢ tych osodb pozostajg poza kontrolg
sadu i stron, oraz ze stosownie do tresci art. 193 k.p.k., zrédtem wiedzy specjalnej,
na ktorej opiera sie rozstrzygniecie w postepowaniu karnym, moze by¢ tylko opinia
osoby powotanej jako biegty, a nie opinie innych specjalistdw. Powoduje to
niemoznos¢ ustalenia na podstawie tresci opinii na czym polegaty owe konsultacje,
w jakim zakresie biegly positkowat sie wiedzg innych specjalistow, czy konsultacje
dotyczyty wytgcznie czesci diagnostycznej opinii (jak zdaje sie sugerowac jej tresé),
czy tez odnosity sie do jej wnioskow.

Z powyzszych wzgledéw konieczne okazato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu
Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Przy
ponownym jej rozpoznaniu Sad Apelacyjny bedzie miat na wzgledzie zapatrywania
Sadu Najwyzszego, ktére legty o podstaw niniejszego wyroku, w szczegdlnosci
zwrdci baczng uwage na wynikajgcg z art. 457 § 3 k.p.k. potrzebe rzetelnego,

wnikliwego i poprawnego rozpoznania wszystkich zarzutéw i wnioskow apelacji



oraz takiegoz podania w uzasadnieniu wyroku powodéw, dla ktorych te zarzuty i
whnioski zostaty uznane za zasadne bgdz bezzasadne.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



