Sygn. akt V KK 305/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 listopada 2015 r.,
sprawy A. C.

skazanego za czyn z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt IV Ka 1149/14
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wegrowcu
z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il K 24/14

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
C. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wegrowcu z dnia 30 pazdziernika 2014 r.,

sygn. akt Il K 24/14 zostat skazany za czyn z art. art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k., na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, na ktérej poczet zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Orzeczeniem tym
rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztow postepowania.

Od wyroku Sadu | instancji obronca skazanego wywiédt apelacje. Wyrokiem
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt IV Ka 1149/14
utrzymano w mocy wyrok Sadu Rejonowego uznajgc apelacje obronca za
oczywiscie bezzasadng, kosztami sgdowymi postepowania odwotawczego
obcigzono skazanego.



Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacji obroncy P. G., w ktérej skarzacy
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej ocenie zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, w szczegdélnosci zeznan swiadkéow D. P. i A. P.,
przejawiajgcej sie w przyjeciu, ze skazany A. C. w dniu 8 lutego 2013 r. w S.
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwiema nieustalonymi osobami grozit
pokrzywdzonemu D. P. pozbawieniem zycia i naruszeniem miru domowego przez
siebie lub osoby trzecie w celu zmuszenia pokrzywdzonego do zwrotu naleznosci w
kocie 1000 zt tytutem ceny za nabyty, za posrednictwem osoby trzeciej, przez
pokrzywdzonego od skazanego notebook marki S., podczas gdy w Swietle zeznan
pokrzywdzonego D. P. nalezy dojs¢ do wniosku, ze zachowanie skazanego A. C.
nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., albowiem ze strony D. C.
nie padty wobec pokrzywdzonego zadne grozby.

Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu, alternatywnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sprawy Sgdowi Okregowemu. Prokurator w
odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym (art. 535 § 3 k.p.k.).

Z tej tez przyczyny na uwzglednienie nie zastugiwat ani wniosek kohcowy
skarzgcego, w ktérym domagat sie uchylenia wyrokow Sgdoéw obu instancji i
skierowania sprawy do ponownego rozpoznania, ani wniosek alternatywny.

Tres¢ zarzutu kasacyjnego dobitnie dowodzi, iz skarzacy ignoruje tresc art.
523 k.p.k. statuujgcego podstawy wniesienia tego nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia. W postepowaniu kasacyjnym, co wielokrotnie podkre$lano w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, nie mozna skutecznie podnosi¢ zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. szczegodlnie, gdy zwazy sie, ze Sad odwotawczy nie czynit
wiasnych ustalen faktycznych. Oczywistym jest, zatem ze Sad Il instancji nie mogt
uchybi¢ zarzucanemu przepisowi.

Taki zabieg w sposob dobitny przekonuje, ze celem skarzgcego jest w

rzeczy samej wywotanie ponownej kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego, w



tym przegladu ustalen faktycznych, ktore doprowadzity do skazania A. C. za
zarzucany mu czyn. Zauwazy¢ nalezy, ze w zasadzie tozsamej tresci zarzut, zostat
sformutowany w apelacji obroncy (pkt I i Il). Obronca poprzez wtasng — subiektywng
—ocene zgromadzonego materiatu dowodowego probowat dowiesc, ze zachowanie
skazanego wobec D. P. nie nosito cech przestepstwa stypizowanego w art. 191 § 2
k.k.

Tymczasem jak wynika z akt sprawy, w tym pisemnych motywow wyroku
Sadu Il instancji (str. 4 i n.), rozprawiono sie z tym zarzutem w sposob spetniajgcy
wszelkie wymogi rzetelnej i skrupulatnej kontroli. Poddano stosownej kontroli i
omowiono poszczegolne zrodta dowodowe, w tym zeznania swiadkow D. P. i A. P..
Dostrzezono i skomentowano rozbieznosci wystepujgce w zeznaniach tych
swiadkéw wskazujgc, iz w zadnym razie nie dotyczyty one kwestionowanego przez
skarzgcego faktu kierowania grozb przez oskarzonego do pokrzywdzonego w celu
wymuszenia od niego okreslonej kwoty pienieznej (str. 4 uzasadnienia SO). W tym
samym miejscu Sgd odwotawczy w sposOb wystarczajgcy i przekonywajgcy
wyjasnit, z jakich powoddéw - wbrew wszelkim twierdzeniom skarzgcego-
zachowanie skazanego wyczerpato znamiona art. 191 § 2 k.k. Zdaniem tego Sadu
wyniki kontroli orzeczenia Sgdu | instancji nie potwierdzity twierdzen apelujgcego
dowodzgc tym samym, iz w petni prawidtowa byta prawnokarna ocena zachowania
A.C..

Kolejny argument kasacji (str. 4), sprowadzit sie do kwestionowania w rzeczy
samej niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanego kary, ktéra miata objawiac
sie tym, ze nie zastosowano wobec skazanego instytucji przewidzianej w art. 69 § 1
k.k. Wskaza¢ nalezy, ze zarzut tej treSci jako niedopuszczalny na tym etapie
postepowania nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy wniesienia kasacji. Na
marginesie zauwazy¢ jedynie wypada, czego nie dostrzega obronca, ze byt on
przedmiotem dociekan i kontroli przez Sad Il instancji (str. 5 uzasadnienia).
Orzeczona wobec skazanego kara zostata takze poddana weryfikacji pod kgtem
zastosowania dyrektyw sgdowego wymiaru kary (art. 53 § 1 k.k.).

Obronca w kasacji nie przedstawit zadnych racjonalnych zarzutow i
argumentow, ktére mogtyby podwazy¢ orzeczenie Sagdu Okregowego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.






