POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 sierpnia 2023 r.,

sprawy R. S.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 § 1 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, art. 178a § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 28 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka 1456/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w todzi

z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt 11l K 692/21

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 28 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka
1456/22, utrzymat w mocy zaskarzony apelacjg obroncy R. S. wyrok Sagdu Rejonowego
dla Ltodzi - Widzewa w Lodzi z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt lll K 692/21

Od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w todzi kasacje ziozyt obronca
skazanego R. S. i zarzucit w niej razgce naruszenie prawa, ktdre miato istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 450 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 452 §2 k.p.k. a contrario w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 oraz 3 lit. d
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzonej w
Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku zmienionej nastepnie Protokotami nr 3,5 i 8 oraz

uzupetniona Protokotem nr 2 — dalej powotywana jako EKPCz (zarzut z pkt I) oraz art.



433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424§ 1 pkt 1 k.p.k. (zarzut z pkt
.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Rejonowy tédz — Widzew
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej (por. pismo z dnia 2 maja 2023 r.,
sygn. PR.1Ds. [...]).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Analiza tresci kasacji i zawartych w niej zarzutow wskazuje, ze jest ona
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i z tego powodu nie zastuguje
na uwzglednienie. Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja, bedgca w polskim systemie
prawnym nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli
mogty mieC one istotny wptyw na treS¢ orzeczenia sgdu odwotawczego (czyli, iz
unikniecie przez sad odwotawczy ewentualnych uchybien, na ktore wskazuje kasacja,
musi nieodzownie stwarza¢ realng perspektywe wydania orzeczenia odmiennego w
swojej tresci, niz orzeczenie zaskarzone kasacjg). Niedopuszczalne jest wiec
bezposrednie atakowanie w kasacji orzeczenia sadu pierwszej instancji, a takze
kwestionowanie ustalen faktycznych poczynionych w sprawie. Zarzuty podniesione w
kasacji pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez
Sad Najwyzszy tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutow stawianych w kasacji orzeczeniu sagdu odwotawczego. Rolg sgdu
kasacyjnego nie jest bowiem ponowne — ,dublujgce” kontrole apelacyjng rozpoznanie
zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 czerwca 1996 r., sygn. akt IV KKN 41/96, LEX nr
26361, z dnia 6 wrzesnia 1996 r., sygn. akt [l KKN 63/96, OSNKW1997, z. 1 — 2, poz.
11, z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt I KK 18/13, LEX nr 1415117, czy
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 wrzesnia 1996 r., sygn. akt IV KZ 62/96,
OSNKW 1996, z. 11 — 12, poz. 83, z dnia 25 marca 2003 r., sygn. akt Ill KK 189/03, R
— OSNKW 2003, poz. 1354, z dnia 5 maja 2015 r., sygn. akt IV KK 430/14, LEX nr
1747355, z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V KK 253/16, LEX nr 2141238).
Patrzagc na wniesiong kasacje obrohcy skazanego R. S., z zarysowanej wyzej
perspektywy, nalezy stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane, mimo wskazania
odmiennej podstawy prawnej, stanowig powielenie zarzutdow apelacyjnych, z oceng

ktorych — dokonang przez Sgd Okregowy w todzi - nie zgadza sie skarzacy. Analiza



tresci ztozonej w przedmiotowej sprawie kasacji prowadzi do wniosku o zastosowaniu
w redagowaniu kasacji obroncy zabiegu polegajgcego na kwestionowaniu ustalen
faktycznych, przeprowadzonych w toku postepowania oraz zarzucaniu btednej oceny
dowodow, ktora zaaprobowana zostata przez Sgd Okregowy w todzi, dziatajgcy jako
sad odwotawczy, pod pozorem formutowania zarzutéw naruszenia prawa procesowego.
Zarzuty te ponownie dotyczg kwestii oceny dowodu z pomoéwienia M. T. Prokurator
Rejonowy t6dz — Widzew, trafnie podnosi w pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy
R. S., ze cyt. ,,Sad meriti, wbrew twierdzeniom skarzgcego w kasacji, dokonat
prawidtowego wartosciowania materiatu dowodowego. W szczegolnosci nie doszto do
pominiecia istotnych w sprawie dowoddéw. Skarzacy nie wykazat, ze w rozpatrywanej
sprawie rzeczywiscie doszto do ztamania przez Sad | instancji zasad wiedzy, czy
doswiadczenia zyciowego. Dodaé nalezy, ze sam fakt, ze Sgd odwotawczy w catosci
zaaprobowat ocene zawartg w motywach Sadu | instancji, nie daje zadnych podstaw do
twierdzenia, iz w jakimkolwiek elemencie uchylit sie on od dokonania rzetelnej o
dogtebnej kontroli instancyjnej. Na te okoliczno$¢ w uzasadnieniu do wyroku Sad
Okregowy w todzi przeprowadzit wyczerpujgcg analize. Odnoszgc sie do
podnoszonych przez skarzgcego =zarzutow dotyczgcych zaniechania nalezytego
rozwazenia zarzutow i argumentacji zawartych w apelacjach uzna¢ nalezy, iz wbrew
twierdzeniom obroncy, Sad odwotawczy w tresci pisemnych motywdéw wyroku w
sposob petny, dogtebny i rzetelny rozpoznat zarzuty stawiane przez apelujgcego
wyrokowi Sadu | instancji. Wiodgcym zarzutem podnoszonym przez skarzgcego jest to,
iz Sad odwotawczy (podobnie z resztg jak Sad | instancji) nie uznat, iz obecnos$é
wspotoskarzonego M. T. na rozprawie apelacyjnej jest obowigzkowa poprzez
dopuszczenie z urzedu dowodu z jego wyjasnien w sytuacji, gdy za podstawe ustalen
faktycznych dotyczgcych pierwszego z zarzucanych oskarzonemu zarzutow byto
stanowisko tegoz M. T. (gdyz to on obcigzyt oskarzonego w swoich wyjasnieniach).
Skarzgcy stwierdza kategorycznie, iz M. T. skiadat wylgcznie wyjasnienia w
postepowaniu przygotowawczym, tym samym jego klient miat ograniczone prawo do
obrony. Skarzgcy w swoim wywodzie pomingt fakt, iz w postepowaniu
przygotowawczym, kazdy z dwoch podejrzanych sktadat wyjasnienia dwukrotnie, a
oprocz tego byta pomiedzy nimi przeprowadzona konfrontacja. Rowniez swiadek W. W.
byta w postepowaniu przygotowawczym przestuchana.” W orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka przyjmuje sie, ze unormowanie z przepisu art. 6 EKPCz nie

gwarantuje stronie rozpoznania sprawy przez trzy instancje sgdowe, oraz iz przepis ten



nie znajduje zastosowania do wzruszania prawomochnie zakonczonych postepowan (L.
Garlicki (red.) P. Hofmanski, A. Wrdébel, Konwencja o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci. Komentarz do artykutéw 1-18, Warszawa 2010, t. I, s. 304-
309). W realiach sprawy oczywiscie bezzasadny jest tez zarzut kasacyjny razgcej
obrazy przepiséw: art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. (zarzut z pkt Il). Ten zarzut kasacyjny zmierza w istocie do spowodowania,
aby Sad Najwyzszy przeprowadzit, w toku nadzwyczajnego postepowania, jakim jest
postepowanie kasacyjne, kontrole dokonanych w postepowaniu ustalen faktycznych.
Nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia standardéw kontroli instancyjnej
przeprowadzonej przez Sad Okregowy w todzi, albowiem z pisemnego uzasadnienia
wyroku tego Sadu jasno wynika, iz zostat przez ten Sgd wypetniony obowigzek z art.
433 § 2 k.p.k., gdyz w sposdéb dostateczny rozwazono wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w apelaciji.

Kierujgc sie przedstawionym motywami Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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