Sygn. akt V KK 303/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 wrzesnia 2020 r.
sprawy W. U.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 1 lipca 2016 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego adw. W. L. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 442,80
zt (czterysta czterdziesci dwa zt osiemdziesiagt gr), w tym 23%
VAT, z tytutu optaty za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

W. U. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 2 listopada 2009 roku do 6 listopada 2009 roku, w K.,
przy ul. K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w warunkach czynu
ciggtego, wspolnie i w porozumieniu z M. K. i T. M., po wptaceniu kaucji
w wysokosci  1000,00 ztotych, poprzez wprowadzenie w btgd przedstawicieli
A. spotki z 0.0. co do zamiaru wywigzania sie z zawartych w dniu 2 listopada
2009 roku uméw najmu nr (...) i nr (...) i zwrotu stanowigcych przedmiot wynajmu
zageszczarki i pity do betonu wraz z tarczg oraz pity ftancuchowej do drewna
oraz zawartej w dniu 6 listopada 2009 roku umowy nr (...) i zwrotu stanowigcych
przedmiot wynajmu zageszczarki i ubijaka wibracyjnego, to jest mienia o tgcznej
wartosci 25.679,32 ztotych, doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem nalezgcym do A. spétki z 0.0., czym dziatat jej szkode, przy czym czyn ten
popetnit w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem fgcznym Sgdu Rejonowego w M., Wydziat Il Karny, z dnia 15 listopada
2006 roku, sygn. akt Il K 293/06, obejmujgcym wyroki:

- Sgdu Rejonowego w M., Wydziat Il Karny, z dnia 25 listopada 2005 roku,
sygn. akt Il K 456/05, za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- Sadu Rejonowego w G, Wydziat Ill Karny, z dnia 2 wrze$nia 2005 roku,
sygn. akt lll K 943/04, za czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

na kare tgczng roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w
okresach od 18 lipca 2005 roku do 25 listopada 2005 roku i od 22 czerwca 2006
roku do 22 czerwca 2007 roku, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. iw zw. z art. 64 § 1 k.k. (opis zarzucanego czynu zostat zawarty w punkcie
IV. czesci wstepnej wyroku sgdu pierwszej instancji);

2. w dniu 9 listopada 2009 roku, w P. przy ul. G., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z M. K. i T. M., po wptaceniu kaucji
w wysokosci 1000,00 ztotych, poprzez wprowadzenie w btad D. P., wspdlnika P.
S.C.,, co do zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy dzierzawy sprzetu

budowlanego nr (...) i zwrotu stanowigcych przedmiot dzierzawy dwaoch



zageszczarek wraz z guma, o tgcznej wartosci 8052,00 ztotych, doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem nalezgcym do niego i jego wspdlnika J. P.,
czym dziatat na szkode D. P. i J. P., przy czym zarzucany mu czyn popetnit w
warunkach powrotu do przestepstwa opisanego jak wyzej, to jest o przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (opis zarzucanego czynu zostat zawarty w
punkcie V. czesci wstepnej wyroku sgdu pierwszej instanciji);

3. w okresie pomiedzy 3 pazdziernika 2009 roku a 24 marca 2011 roku,
w nieustalonym miejscu, nabyt od nieustalonej osoby pilarke spalinowg marki
Shindaiwa o wartosci 1600 ztotych, uzyskang za pomocg czynu zabronionego, a
czyn ten popetnit w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego jak wyzej, to
jest o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (opis zarzucanego
czynu zostat zawarty w punkcie VI. czesci wstepnej wyroku sgdu pierwszej
instancji).

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2016 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w W.:
- w punkcie IV. uznat oskarzonego W. U. za winnego popetnienia opisanych w pkt
IV i V czesci wstepnej wyroku czyndéw, odnosnie do ktérych ustalit, ze zostaty
popetnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k., a nadto okreslit
tgczng warto$¢ mienia nalezgcego do A. sp. z 0.0. na kwote okoto 25.679.32
ztotych, tj. przestepstw z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i z art. 286 § 1 k.k. w
zw.z art. 91 § 1 kk. iw zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;
- w punkcie V. uznat oskarzonego W. U. ,za winnego popetnienia opisanego w pki.
VI czesci wstepnej wyroku czynu, z tym, ze ustalit, iz czyn ten zostat popetniony
przez oskarzonego nieumyslnie, ktory mogt i winien byt przewidzie¢, z uwagi na
cene i wytarcie numerdw identyfikacyjnych, przestepcze pochodzenie rzeczy, a
nadto wyeliminowat z opisu czynu dziatanie oskarzonego w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonych w przepisie art. 64 § 1 k.k.”, tj. przestepstwa z art. 292 §
1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;
- w punkcie VI. na podstawie art. 85 § 1 kk., art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 k.k.
potgczyt orzeczone w stosunku do oskarzonego W. U. jednostkowe kary

pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu)



miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczyt okres zatrzymania
oskarzonego .

Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych oraz
w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wiedli m.in. obronca oskarzonego W. U.,
oskarzony W. U. i prokurator.

Obronca W. U. zaskarzyta wyrok w punktach IV, V i VI jego czesci
dyspozytywnej zarzucajgc mu:
1. majgca wptyw na jego tres¢ razgcag obraze przepisdw prawa procesowego, tj. art.
4 i 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez bedace wynikiem nieuwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego — przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz
niedostrzezenie przy wyrokowaniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej, skutkujgce szeregiem nieprawidtowych stwierdzen oraz ocen, co
przejawiato sie w:
a) uznaniu, ze z wyjasnien sktadanych przez swiadka M. K. w jego sprawie wynika,
ze oskarzony W. U. miat wiedze o tym, ze przewozony przez niego sprzet jest
przedmiotem przestepstwa, podczas gdy M. K. wyjasnit, ze transport sprzetu
zorganizowat T. M., ale jednoczesnie stwierdzit, ze nie znat wczes$niej W. U.
i wszelkich ustalen dokonywat zawsze z T. M., a nigdy W. U.,
b) uznaniu, ze z faktu, ze W. U. oraz T. M. kontaktowali sie ze sobg telefonicznie
wynika, ze oskarzony W. U. wchodzit z oskarzonym M. w porozumienie odnosnie
popetnienia przestepstwa oszustwa Ilub $wiadczy o bliskich relacjach tych
oskarzonych, podczas gdy brak jest zwigzku miedzy tymi okolicznosciami,
C) uznaniu za wiarygodne w catosci wyjasnien ztozonych w odrebnym
postepowaniu przez M. K., podczas gdy miat on interes procesowy w wyjasnianiu
niekorzystnie dla oskarzonego U.,
d) uznaniu, ze zeznania $wiadka D. P., wspodlnika P. spotka cywilna wskazujg na
udziat w przedsiewzieciu M. K. i W. U., podczas gdy sSwiadek ten opowiedziat
jedynie, w jaki sposéb doszto do zawarcia umowy, nie moégt jednak mie¢ wiedzy na
temat stanu Swiadomosci oskarzonego W. U., a tym samym nie mdgt wiedziec, czy

godzi sie on na udziat w oszustwie,



e) uznaniu, ze z faktu, ze oskarzeni dziatali zgodnie z podziatem rol, wynika, ze byli
oni w przestepczym porozumieniu, podczas gdy W. U. dokonat jedynie przewozu
przedmiotdw we wskazane mu miejsce i nie musiat wiedzie¢, ze przedmioty te nie
bedg zwrdécone wiascicielom,

f) odmdwieniu wiary wyjasnieniom T. M. jedynie w zakresie, w jakim stwierdzit on,
ze W. U. nie wiedziat o wytudzeniu sprzetu, podczas gdy oskarzony ten przyznat
sie do winy i ztozyt wyjasnienia na temat zarzucanych czynéw, a jego relacji z
oskarzonym U. nie mozna uzna¢ za tak bliskie, aby sktonity oskarzonego do
mowienia nieprawdy w tym zakresie;

2. majgcg wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razgcg obraze przepisow prawa
procesowego tj. art. 7 w zw.167 oraz art. 193 § 1 k.p.k. poprzez ustalenie wartosci
sprzetu bedgcego przedmiotem przestepstwa na podstawie faktur ich zakupu
oraz zeznan swiadkoéw, podczas gdy ustalenie tej okoliczno$ci wymaga wiedzy
specjalnej, a ponadto ich wartos¢ w chwili popetnienia czynu byta mniejsza
niz w dniu sprzedazy z uwagi na naturalne zuzycie;

3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
polegajgcy na ustaleniu, ze W. U. powinien i mogt przypuszczac, ze pilarka
spalinowa pochodzi z kradziezy, podczas gdy jej niska cena wynikata z tego, ze byt
to sprzet uzywany i wczesniej naprawiany.

Na wypadek nieuwzglednienia przez Sgd Okregowy powyzszych zarzutéw,
obronca podniost zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonych kar jednostkowych
oraz kary fgcznej, polegajacej na wymierzeniu mu za czyn okreslony w art. 292 § 1
k.k. tj. paserstwo nieumysine kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, wymierzeniu za przestepstwo kwalifikowane z art. 286 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat, podczas gdy
w ustalonym przez Sad stanie faktycznym rola oskarzonego nie byla wiodgca
i sprowadzata sie do przetransportowania sprzetu, szkoda zostalta w czesci
naprawiona (wobec witasciciela pilarki spalinowej), wartos¢ pilarki nie byta znaczna,
a jednoczesnie oskarzony nie uzyskatl z przestepstw zadnej korzysci. Zdaniem
obroncy razgca niewspotmiernosc¢ kary polega takze na wymierzeniu oskarzonemu
kary facznej z zastosowaniem zasady kumulacji, podczas gdy okolicznosci sprawy

nie wskazujg, aby zasadne byto wymierzenie kary tgcznej w najwyzszym mozliwym



wymiarze, w szczegolnosci z uwagi na podobienstwo przestepstw oraz motywacje
oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie W. U., ewentualnie, w razie uwzglednienia jedynie zarzutu
razgcej niewspotmiernosci kary, wniosta o0 zmiane orzeczonego wyroku poprzez
wymierzenie mu kar jednostkowych w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
oraz kary fgcznej z zastosowaniem zasady absorpcji.

W osobistej apelacji W. U. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgcg obraze
prawa procesowego, tj. art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng,
sprzeczng z zasadami doswiadczenia zyciowego, ocene zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, co w efekcie doprowadzito do btednych ustalen
faktycznych.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok sgdu pierwszej instancji w czesci, na niekorzysc
oskarzonego W. U., podnoszgc zarzut obrazy przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 46 § 1 k.k., poprzez nieorzeczenie m.in. wobec W. U. obowigzku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego — A. Spofki z 0. 0., mimo ztozenia
przez oskarzyciela publicznego wniosku w tym przedmiocie.

W konkluzji prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie, na podstawie art. 46 § 1 k.k., m.in. wobec W. U. solidarnego obowigzku
naprawienia szkody w wysokosci 25 679,32zt na rzecz A. Spotki z 0.0, z
zastrzezeniem, ze odpowiedzialnos¢ ta jest ponadto solidarna z M. K., wobec
ktérego obowigzek naprawienia szkody w kwocie 25 679,32 zt na rzecz A. Spodtki z
0.0. orzekt Sgd Okregowy w W. Wydziat Ill Karny wyrokiem z dnia 13 wrzes$nia
2013 roku, sygn. akt Il K 257/13.

Wyrokiem dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt IV Ka 389/17, Sad Okregowy w W.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat
oskarzonych T. M. i W. U. do naprawienia solidarnie szkody wraz z M. K. na rzecz
A. Spotka z o.0. w kwocie 25.679,32 (dwadziescia pieC tysiecy szescset

siedemdziesigt dziewie¢ i 32/100) ztotych; w pozostatej czesci zaskarzony wyrok



utrzymat w mocy. Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow

procesu.

Od wyroku sadu odwotawczego kasacje wywiodta m.in. obronca W. U., ktora

zaskarzyta wyrok w catosci zarzucajgc mu:

1)

2)

3)

razgce naruszenie przepisoOw prawa materialnego, majgce istotny wptyw

na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to:
art. 286 § 1 k.k. polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu i przyjeciu, ze
oskarzony dopuscit sie przestepstwa oszustwa (opisanego w pkt: IV i V
czesci wstepnej wyroku Sadu | instanciji), gdy tymczasem oskarzony nie miat
takiego zamiaru, nie dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie
wprowadzit przedstawicieli spétek A. i P. w btad, jak rowniez nie doprowadzit
ich do niekorzysthnego rozporzgdzenia mieniem, anadto nie miat
Swiadomosci, ze T. M. i M. K. zamierzajg skorzysta¢ z ustug jego firmy
transportowej, w celu realizacji przestepstwa oszustwa na szkode firm A. i
P.,
art. 46 k.k. przez zobowigzanie W. U. do naprawienia szkody solidarnie z T.
M. i M. K. na rzecz A. Sp. z 0.0. w kwocie 25.679,32 zt, podczas gdy swoim
zachowaniem nie zrealizowat on ustawowych znamion przestepstwa
oszustwa i nie ponosi prawnej odpowiedzialnosci za wyrzgdzone szkody,
art. 292 § 1 k.k. polegajgce na btednej wyktadni i przyjeciu, ze wytarte
numery identyfikacyjne na pilarce spalinowej marki Shindaiwa $wiadczg
jednoznacznie o tym, ze skazany mogt i powinien przewidzie€, iz oznaczona
rzecz pochodzi z przestepstwa, w sytuacji, gdy nie jest on profesjonalistg w
tym zakresie, byt przekonany, Zze nieczytelne numery identyfikacyjne
Swiadczg jedynie o czestym uzytkowaniu sprzetu, zwlaszcza, ze zakupu
pilarki dokonat na legalnym bazarze w M. za kwote 600 zt, co wiecej zaden
dowdd zgromadzony w sprawie nie podwaza wersji przestawionej przez
oskarzonego, co przyznat zaréwno sad pierwszej jak i drugiej instancji;

razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, majgce istotny wptyw

na tresc¢ zaskarzonego wyroku, a to:

1) art. 4 w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na:



- bezpodstawnym przyjeciu, (a priori), przez Sady | i Il instancji, ze skoro
oskarzony T. M. (wczesniej niekarany) zmienit wyjasnienia w zakresie swojego
udziatu w dokonaniu przestepstwa oszustwa, to rowniez niewiarygodne s3g jego
wyjasnienia w zakresie udziatu w przestepczym procederze W. U., gdy tymczasem
T. M. konsekwentnie, na kazdym etapie postepowania wyjasniat, ze W. U. nie miat
Swiadomosci wykorzystania jego firmy do popetnienia przestepstwa oszustwa,
nie brat udziat w przestepczym procederze, jak rowniez nie odnidst z tego tytutu
zadnej korzysci majgtkowej,

- bezzasadnym uznaniu, ze zeznania M. K. sg w petni wiarygodne i opisujg
doktadnie udziat kazdego z oskarzonych w popetnieniu przestepstw, podczas gdy
M. K. przyznat jedynie, ze W. U. towarzyszyt mu podczas zawierania umowy najmu
sprzetu budowlanego, albowiem wiasnie w ten sposdb oskarzony realizowat (swoim
samochodem), zlecong mu ustuge przewozu oznaczonego sprzetu, jakkolwiek
nie potwierdzit tego, aby W. U. w momencie zawierania przez niego umowy miat
Swiadomos¢, iz Swiadek wspdlnie z T. M. nie zamierzajg wywigzac¢ sie z realizacji
umowy najmu i nie zwrdcg w okre$lonym czasie sprzetu budowlanego, a nadto
Swiadek nie wyjasnit jakg korzy$¢ miat odnies¢ W. U. w wyniku realizaciji
przestepstwa oszustwa na szkode Spétek A. i P..

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w W. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o
uchylenie ww. wyrokow i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt V KK 20/18, Sgd Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok odnosnie W. U. i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu
w W. do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), Sgd Okregowy w
W.:

l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
a) uchylit orzeczenie zawarte w pkt VI jego czesci dyspozytywnej dotyczace

wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej,



b) obnizyt wymierzong w punkcie IV jego czeSci dyspozytywnej kare
pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku,

C) obnizyt wymierzong w punkcie V jego czeSci dyspozytywnej kare
pozbawienia wolnosci do 4 (czterech) miesiecy,

d) na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

e) na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet kary tgcznej
pozbawienia wolnosci okres zatrzymania,

f) na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego W. U. do naprawienia
szkody poprzez zaptate solidarnie z T. M. i M. K. na rzecz A. Spétka z o.0.
kwoty 25 679, 32 zt.

. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Wyrok sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci przez obronce
skazanego, ktéry zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie przepisow
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku a to:

,1) art. 442 § 3 w zw. z art. 539f k.p.k. polegajgce na niezastosowaniu sie Sgdu
Okregowego w W. do wskazan oraz zapatrywan prawnych Sgdu Najwyzszego
zawartych w wyroku tego Sgdu z dnia 23 stycznia 2019r. w sprawie do sygn. akt V
KK 20/18 co do dalszego postepowania, a to:

- niewypetnienie przez Sad Okregowy zobowigzania do jednoznacznego wykazania
Swiadomosci wspolnego dziatania u poszczegdlnych wspotsprawcow, podczas gdy
Sad Najwyzszy w ww. wyroku wskazat wprost, iz konieczne jest jednoznaczne
wykazanie swiadomosci wspdlnego dziatania u poszczegdlinych wspoétsprawcow, a
w rzeczywistosci ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika, aby
skazany w ogole miat jakgkolwiek swiadomos¢ dziatania wspdlnie i w porozumieniu
zM. K,

- niewskazanie przez Sad Okregowy konkretnych dowodéw, z ktérych wynika
Swiadomosc¢ skazanego oraz akceptacja wprowadzenia w btgd pokrzywdzonych co
do zamiaru zwrotu rzeczy, w tym zwtaszcza brak pogtebionej analizy prawnej co do
faktycznego istnienia zamiaru bezposredniego po stronie skazanego do popetnienia

przestepstw oszustwa, podczas gdy Sad Najwyzszy wskazat wprost, iz konieczne
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jest wyrazne wskazanie, ktére z dowoddéw i dlaczego dowodzg sSwiadomosci
skazanego W. U.;

- nieprzeprowadzenie przez Sad Okregowy analizy okolicznosci zakupu,
osobowosci sprawcy, panujgcych w danym srodowisku zwyczajéw itp. w zakresie
przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za czyn paserstwa z art. 292 § 1
kodeksu karnego (dalej: k.k.), opisany w pkt V czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu
Rejonowego z dnia 1 lipca 2016r.;

2) art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcy na braku odniesienia sie
do wszystkich zarzutéw apelacji obronhcy skazanego z dnia 3 pazdziernika 2016 r.,
a to do zarzutu nr 3 - btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia polegajgcy na ustaleniu, ze W. U. powinien i mogt przypuszczacé, ze
pilarka spalinowa pochodzi z kradziezy, podczas gdy jej niska cena wynikata z
tego, ze byt to sprzet uzywany i wczesniej naprawiany;

3) art. 7 k.p.k. polegajacego na:

- dowolnej a nie swobodnej i kompleksowej ocenie wszystkich wyjasnien
skazanego M. K., w sytuacji, gdy M. K. w sposdb znaczgcy zmienit tre§¢ swoich
zeznan, a wiec zachodzg powazne watpliwosci co do ich wiarygodnosci, a takze
wielokrotnie przyznawat, iz w trakcie przedmiotowych wytudzen byt w ciggu
narkotykowym i zdarzajg mu sie zaniki pamieci (k. 1399 - akta postepowania
przygotowawczego, k. 98 - akta sgdowe oraz k. 176);

- dowolnej a nie swobodnej ocenie wyjasnien skazanego M. K. ztozonych w
odrebnym postepowaniu w dniu 7 marca 2011 r. (k.1751) poprzez uznanie ich w
catosci za wiarygodne i na tej podstawie przypisanie odpowiedzialnosci karnej
skazanemu W. U. za wytudzenia, podczas gdy zeznania tego swiadka ztozone w
dniach: 7 kwietnia 2010 r. (k. 1339-1342), 24 marca 2010 r. (k. 239 akta sgdowe)
oraz 3 listopada 2010r. (k. 116 - 118 akta sgdowe), a takze zeznania swiadka D. P.
stojg w jawnej sprzecznosci z trescig wyjasnien skazanego M. K. z dnia 7 marca
2011 r,;

- dowolnej a nie swobodnej ocenie zeznan skazanego W. U. polegajgcej na
bezpodstawnym uznaniu, ze zeznania skazanego sg w catosci niewiarygodne tylko
dlatego, ze skazany mijat sie z prawdg co do nienawigzywania potgczen

telefonicznych ze skazanym T. M., podczas gdy wersja przebiegu wydarzen
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podana przez W. U. koreluje z wersjg wydarzen podawang przez skazanego M. K.
w zeznaniach z dnia 7 kwietnia 2010 r., 24 marca 2010 r. oraz 3 listopada 2010 r.;

- dowolnej a nie swobodnej ocenie zeznan skazanego T. M. polegajgcej na
bezpodstawnym uznaniu, ze zeznania skazanego sg w catosci niewiarygodne tylko
dlatego, ze skazany mijat sie z prawdg co do nienawigzywania potgczen
telefonicznych ze skazanym W. U., podczas gdy skazany T. M. konsekwentnie
zeznawat, iz W. U. nie miat wiedzy co do zamiaru oszukania pokrzywdzonych, a
jego rola ograniczata sie jedynie do Swiadczenia ustug przewozowych;

- btednym wskazaniu, iz skazany W. U. dziatat z zamiarem bezposrednim, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w tym zwtaszcza w zakresie przywtaszczenia
pity do drewna, podczas gdy znaleziona u niego pita do drewna (pita marki
Shidaiwva model 432S/EC1, k. 6834) nie byta przedmiotem uzyskanym z
przestepstwa wytudzenia przez M. K. i T. M., a zostata uzyskana przez skazanego
W. U. w drodze jej nabycia na gietdzie w M., a co oznacza, ze brak dowodu na to,
wbrew przekonaniu Sgdu Okregowego (poza niewiarygodnymi wyjasnieniami M. K.
w tym zakresie), ze faktycznie pita ta zostata przywtaszczona przez skazanego W.
U,

- btednej, sprzecznej z zasadami logiki i rozumowania konstatacji, iz billingi
potaczenh telefonicznych miatyby wskazywaé na wine skazanego, gdyz podat on
nieprawde co do braku kontaktowania sie telefonicznego z T. M., podczas gdy
potgczenia te wskazujg jedynie na to, iz skazany kontaktowat sie z T. M. w zwigzku
ze Swiadczong ustugg transportowg, a skazany najprawdopodobniej zaprzeczat
temu, iz miat kontakty telefoniczne z T. M. obawiajgc sie poniesienia
odpowiedzialnosci karnej”.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutdow wskazanych w pkt 3 powyzej,
obronca podnidst zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego, a to art. 286 § 1
k.k. poprzez bezzasadne przypisanie skazanemu W. U. popetnienia tego
przestepstwa, podczas gdy nie wystgpito znamie konieczne do jego przypisania, a
to dziatania w celu uzyskania korzysci majatkowej przez skazanego W. U., a w
konsekwenciji nieprawidtowe zastosowanie art. 46 k.k. poprzez orzeczenie wobec
skazanego W. U. obowigzku naprawienia szkody w kwocie 25.679,32 zt na rzecz

pokrzywdzonego A. sp. z o0.0.
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Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. w catosci oraz wyroku
Sadu Rejonowego w W. odnosnie W. U. i uniewinnienie skazanego od popeienia
zarzucanych mu czynow,

ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. w catosci oraz wyroku
Sadu Rejonowego w W. odnosnie W. U. i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja, z przyczyn szczegétowo wskazanych ponizej, okazata sie oczywiscie
bezzasadna.

Nie ma racji skarzgcy, gdy twierdzi, ze sgd odwotawczy dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. z uwagi na fakt, ze nie
zastosowat sie do wskazan i zapatrywan prawnych Sgdu Najwyzszego zawartych w
uzasadnieniu wyroku z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt V KK 20/18.

Na przedpolu nalezy zauwazy¢, ze zupetnie niezrozumiate byto wskazanie w
podstawie prawnej tego zarzutu przepisu art. 539f k.p.k. Wskazany wyzej wyrok
Sadu Najwyzszego zapadt bowiem w postepowaniu kasacyjnym, a nie skargowym,
o ktorym mowa w przepisach rozdziatu 55a k.p.k. Co wiecej, w analizowane;j
sprawie, z uwagi na fakt, ze akt oskarzenia wptyngt do sgdu w dniu 7 sierpnia 2013
r., skarga na kasatoryjny wyrok sgdu odwotawczego nawet nie mogtaby zostac
wniesiona (art. 25 ust. 2 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z
2016 r., poz. 437). Powyzsze uchybienie nie miato oczywiscie zasadniczego
wplywu na uznanie owego zarzutu za oczywiscie bezzasadny. O takiej jego ocenie
przesadzito bowiem to, ze sgd odwotawczy, wbrew temu co twierdzi autor kasacji,
zastosowat sie do wskazan i zapatrywan Sgdu Najwyzszego, a stgd nie sposob
stwierdzi¢, ze dopuscit sie obrazy art. 442 § 3 k.p.k.

Z tresci uzasadnienia wyroku kasacyjnego wynika bowiem, ze Sad

Najwyzszy po pierwsze nakazat sgdowi odwotawczemu przeprowadzenie ponownej
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kontroli odwotawczej zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych przypisanego W. U.
przestepstwa oszustwa i rzetelne odniesienie sie do nich, a nadto rozwazenie, czy
dokonana przez sad pierwszej instancji - w odniesieniu do ustalenia
wspotsprawstwa W. U. - ocena dowoddéw, rzeczywiscie jest swobodng, czyli
dokonang na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, w ich
catoksztalcie, z zachowaniem regut logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Z tego obowigzku sgd odwotawczy (uwzgledniajgc
takze sygnalizowang przez Sgd Najwyzszy potrzebe wskazania, ktore konkretnie
depozycje procesowe M. K. majg ,dowodzi¢ wspoétudziatu skazanego U. w
wytudzeniu wynajetego sprzetu”), sie wywigzat. Swiadczg o tym nader wyraznie
wywody zawarte na s. 8 — 11 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego. Skarzgcy
zresztg te rozwazania dostrzega, lecz podwaza ich trafnos¢, wskazujgc, ze
rozumowanie sgdu odwotawczego, ktéry podzielit ocene materiatu dowodowego
dokonang przez sad pierwszej instancji i poczynione na jej podstawie ustalenia
faktyczne, byto niestuszne (zob. uwagi zawarte na s. 7 — 9 kasacji). Powyzsze
prowadzi do wniosku, ze zarzuty podniesione w punkcie 1 tiret pierwsze i drugie
kasacji sg de facto zarzutami wadliwej oceny zarzutéw podniesionych w punkcie 1
apelacji obroiAcy, a nie zarzutami obrazy art. 442 § 3 k.p.k. | przy takim ich
odczytaniu nie zastugujg one jednak na uwzglednienie.

Przed przystgpieniem do szczegétowego omawiania tej kwestii, Sad
Najwyzszy odniesie sie jeszcze do zarzutu podniesionego w punkcie 3 kasaciji.
Zarzut ten — samodzielnie odczytywany - w zdecydowanej czesci musiatby zostaé
uznany za catkowicie chybiony. Juz w poprzednio zapadtym w tej sprawie judykacie
Sad Najwyzszy wskazywat, ze nie mozna skutecznie stawiaé sadowi
odwotawczemu zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w sytuacji, w ktorej organ ten, nie
przeprowadzajgc postepowania dowodowego, nie dokonywat wtasnej, samodzielnej
oceny dowodow, a jedynie, w granicach zarzutéw apelacji, oceniat prawidtowos¢ jej
dokonania przez sad pierwszej instancji. A taka sytuacja zasadniczo zaistniata w
przedmiotowej sprawie. Sgad Okregowy, wbrew temu co twierdzi skarzacy, w
uzasadnieniu swojego orzeczenia jedynie w niewielkim zakresie odwofat sie do
okolicznosci, ktére mogtyby zosta¢ potraktowane jako nowe ustalenia faktyczne. W

rownie niewielkim zakresie przeprowadzat samodzielne postepowanie dowodowe.
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Ustaleniem niewynikajgcym wprost z uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instanciji,
a przyjetym przez sgd odwotawczy byta - ustalona zresztg czesciowo na podstawie
wyjasnien oskarzonego W. U. — korzys¢ majgtkowa osiggnieta bezposrednio przez
W. U. z popetnionych przestepstw (tj. kwoty 70 i 50 zt oraz pita do drewna), a nadto
okolicznos¢, ze M. K. zostat skazany za 19 przestepstw kwalifikowanych z art. 286
§1kk wzw.zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na
kare 3 lat pozbawienia wolnosci. Wszystkie te ustalenia, co wynika w sposéb
jednoznaczny z uzasadnienia wyroku sadu odwofawczego, a co wymaga
szczegolnego podkreslenia, zostaty wziete pod uwage przez organ ad quem przy
wymiarze kary wytgcznie na korzys¢ W. U. i ostatecznie przyczynity sie do jej
znacznego ztagodzenia (s. 14 pisemnych motywow wyroku sgdu odwotawczego).
Ponadto na rozprawie apelacyjnej sgd odwotawczy ograniczyt sie wylacznie do
,2ujawnienia akt sprawy Il K 252/13 (lll K 257/13) oraz ujawnienia aktualnej karty
karnej i opinii o skazanym (k. 1821)". Tylko wiec w tym zakresie dopuszczalne byto
podnoszenie bezposrednio pod adresem sgdu odwotawczego zarzutu obrazy art. 7
k.p.k. Powotywanie sie przez organ ad quem na okre$lone fragmenty depozycji
procesowych swiadkdéw (choéby nieprzywotane wprost w uzasadnieniu wyroku
sgdu pierwszej instancji, ale uznane przez 6w sad za wiarygodne) w celu
uzasadnienia tezy, ze kontrolowany wyrok zostat oparty na prawidtowo dokonanej
ocenie materialu dowodowego i trafnych ustaleniach faktycznych, wbrew temu co
twierdzi skarzgcy, nie $wiadczy o tym, ze organ ten czynit wtasne ustalenia
faktyczne i dokonywat samodzielnej oceny materialu dowodowego.
Przeprowadzanie tego rodzaju rozwazan jest wszak typowe dla postepowania
kontrolnego. Niezwrocenie uwagi na te kwestie spowodowato, ze autor kasacji
zarzucit bezposrednio sgdowi odwotawczemu wadliwg ocene depozycji
procesowych M. K., btedng ocene wyjasnien W. U. i T. M., wadliwg ocene dowodu
z billingdéw, a nadto — co nie tylko z perspektywy art. 7 k.p.k., ale i art. 523 k.p.k. jest
zdecydowanie chybione - btedne wskazanie, ze W. U. dziatat z zamiarem
bezposrednim w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Ten ostatni zarzut jest
wszak typowym zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego podnoszenie w

kasaciji jest niedopuszczalne.
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W tej sytuacji Sgd Najwyzszy, majgc na uwadze tres¢ art. 118 § 1 k.p.k.,
zarzut podniesiony w punkcie 3 nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oceni (poza
zarzutem podniesionym w punkcie 3 tiret pigte), podobnie jak i zarzut podniesiony
w punkcie 1 tiret pierwsze i drugie, jako zarzut wadliwego rozpoznania zarzutéw
podniesionych w punkcie 1 apelacji obroicy (i w pokrywajgcej sie z tymi zarzutami
osobistej apelacji oskarzonego). A w konsekwencji do argumentacji przywotanej na
ich wsparcie odniesie sie tgcznie.

Rozwazania na ten temat nalezy rozpoczg¢ od wskazania, ze catkowicie
chybione, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, jest zarzucanie sgdowi
odwotawczemu, ze oceniajgc kwestie wiarygodnosci depozycji procesowych M. K.
nie zwrécit uwagi na fakt, ze ww. byt w ciggu narkotykowym i nie przeprowadzit
analiz, czy naduzywanie srodkéw odurzajgcych przez M. K. nie miato wptywu na
jego zdolnosci percepcyjne, w tym zwitaszcza oceny wydarzen po znacznym
uptywie czasu. Na kwestie te nie zwrécono bowiem uwagi w wywiedzionych na
korzy$¢ oskarzonego apelacjach. Ani obrohca oskarzonego, ani oskarzony w
srodkach odwotawczych, nie podwazali zdolnosci M. K. do nalezytego
spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania postrzezen, a jako powdd, sktadania
przez M. K. wyjasnien obcigzajgcych W. U., wskazywali wytgcznie fakt, ze ww. miat
interes w pomdéwieniu oskarzonego W. U.. Ten ostatni argument zostat skutecznie
podwazony juz przez sad pierwszej instancji, ktéry wskazat, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw, by przypisywa¢ M. K. takg intencje, skoro nie pomijat ani nie
umniejszat swej roli w popetnieniu przestepstwa, ani tez nie starat sie przerzuci¢
odpowiedzialnosci na inne osoby (s. 12 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej
instancji). Stusznie zatem i sgd odwotawczy, ktéry szczegoétowo zapoznat sie z
trescig wyroku zapadtego przeciwko M. K., nie znalazt podstaw, by z tej
perspektywy negowac wiarygodnosc jego oswiadczen wiedzy. Konstatacji tej nie sg
w stanie rowniez podwazy¢ zawarte w kasacji twierdzenia, ze M. K. byt zty na T. M.,
ze nie dat mu zadnych pieniedzy z tytutu wyludzen. Na tej podstawie obronca
wywiodt, ze pdzniejsze wypowiedzi M. K. wynikaty z checi zemsty na T. M. i miat on
interes w tym, zeby wyjasniaC¢ na jego niekorzys¢, a takze na niekorzys¢ W. U.,
oczekujgc, ze w zamian za to otrzyma nizszy wymiar kary w innych sprawach.

Stawiajgc takg teze skarzgcy nie zwraca jednak uwagi zaréwno na fakt, ze pare
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zdan wczesniej, jako powod niewiarygodnosci M. K., wskazywat zwigzane z
naduzywaniem narkotykow zaktdcenia zdolnosci percepcyjnych, jak i na to, ze T.
M. ostatecznie zasadniczo przyznat sie do winy (k. 1204 akt Il K (...)), co oznacza,
ze obcigzajgce go wyjasnienia M. K. byty szczere. Obronca nie wskazat zas
zadnych przekonujgcych racji, dlaczego akurat w przypadku W. U. jego depozycje
miatyby by¢ ktamliwe. Podkreslenia wymaga, ze w sytuacji, gdy M. K. przyznat sie
do winy i wiarygodnie wyjasniat na temat udziatu w przestepczym procederze T. M.,
ztozenie fatszywych wyjadnien na temat W. U. mogtoby mu bowiem — gdyby fakt
ten zostat wykryty — wyraznie zaszkodzic.

Ponadto akcentowane w kasacji rozbieznosci w depozycjach M. K. nie sg az
tak donioste, by twierdzi¢, ze jego wypowiedzi na temat udziatu W. U. w popetnianiu
wystepkow oszustwa, byty nieprawdziwe. Nalezy przy tym wspomnieé, ze ani
oskarzony ani obronca w srodkach odwotawczych nie wskazywali na niespdjnosci
pomiedzy poszczegdlnymi odwiadczeniami procesowymi M. K. i nie podnosili, ze
wiasnie z tej przyczyny nalezy uzna¢ je za niewiarygodne. Jedyng rozbieznoscig
jakg dostrzegt W. U. byla generalna réznica pomiedzy trescig depozycji ww.
Swiadka ztozonymi w postepowaniu przygotowawczym, a tymi ztozonymi w
postepowaniu sgdowym. W tym miejscu nadmieni¢ nalezy, ze w czasie
przestuchania w toku postepowania jurysdykcyjnego M. K. co do zasady nie
przekazat zadnych istotnych informacji, a to z uwagi na fakt, ze zastaniat sie
niepamiecig. W tej sytuacji, takze Sad Okregowy zwolniony byt, podczas
dokonywania kontroli odwotawczej, od szczegotowego odnoszenia sie do
pojawiajgcych sie w tych depozycjach niespdjnosci (art. 433 § 1 k.p.k.).
Obowigzkiem organu ad quem byto jedynie wskazanie, dlaczego zarzuty
apelacyjne odnoszgce sie do kwestii wiarygodnosci oswiadczen wiedzy M. K.
uznaje za niezasadne, a nadto podanie, ktére fragmenty wypowiedzi ww. wskazujg,
ze W. U. w petni swiadomie, jako wspotsprawca, brat udziat w popetnieniu
przestepstw przypisanych mu w punkcie IV wyroku sgdu meriti. | z tego obowigzku
sad odwotawczy sie wywigzat. Zawarta w kasacji polemiczna argumentacja nie jest
w stanie podwazyc tej oceny.

W kontekscie powyzszego podkresli¢ wypada, ze wbrew temu, co twierdzi

skarzgcy, stwierdzenie M. K.: ,ja nie wiem, czy B. wiedziat, ze przewozi wytudzone
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maszyny. Ja mu tego nie méwitem i nie wiem, czy powiedziat mu o tym K.” (k. 129
akt Il K (...)), nie jest sprzeczne z oswiadczeniem tego $wiadka ,ja miatem
wrazenie, jakby B. mnie pilnowat na polecenie K., on chyba nie miat do mnie
zaufania” (k. 130 akt 1l K (...)). W pierwszym wypadku sSwiadek wypowiadat sie na
temat swojej stanowczej wiedzy, a w drugim wypadku na temat swoich wnioskow,
wrazen odniesionych z obserwacji zachowania ,B.”, zarbwno w czasie
dokonywania oszukanczych transakcji, jak i bezposrednio przed i po ich zawarciu,
ktére szczegdtowo opisat (zob. k. 130, 197 — 198 akt Il K (...)). Brak stanowczej
wiedzy swiadka na temat swiadomosci W. U. co do udziatu w popetnieniu oszustw,
a co byto konsekwencjg wytgcznie tego, ze on mu o wytudzeniach nie wspominat i
nie wie, czy czynit to ,K.”, w zadnym za$ razie nie uniemozliwito sgdom
powszechnym uznania, ze W. U. byt wspétsprawcg zachowanh przypisanych mu w
punkcie IV wyroku sadu meriti. Takiej oceny sady mogty i powinny byty dokona¢ w
oparciu o przekazany przez M. K. opis zachowan W. U. zwigzanych z zawieraniem
oszukanczych transakcji. Przy tej okazji nalezy przypomnieé, ze istotg
wspotsprawstwa jest akceptacja wilasnego wkiadu wspotsprawcy w realizacje
przestepnego celu oraz SwiadomosSc¢ uzupetniania tym samym dziatan innych osob.
Warunku przyjecia wspotsprawstwa nie stanowi natomiast znajomosc wszystkich
wspotwykonawcow czynu, czy tez bezposrednie zetkniecie sie z nimi (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 stycznia 2019 r., Il AKa 316/18). W
Swietle powyzszego, okolicznos¢, ze M. K. i W. U. zasadniczo nie czynili
wzajemnych uzgodnien na temat sposobu dokonania czyndw przypisanych
oskarzonemu W. U. w punkcie IV wyroku sgdu meriti, gdyz ustalen w tym
przedmiocie kazdy z nich dokonywat przede wszystkim z T. M., w zaden sposob nie
wykluczata przyjecia, ze wszyscy trzej dopuscili sie tych wystepkow dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu.

O braku wiarygodnosci swiadka M. K. nie $wiadczg réwniez zeznania
Swiadka D. P., ktéry w postepowaniu przygotowawczym nie zeznat przeciez, ze w
czasie dokonywania oszukanczej transakcji M. K. nikt nie towarzyszyt, a jedynie nie
wspomniat nic na temat tego, by taka sytuacja miata miejsce. Podczas
przestuchania w toku postepowania jurysdykcyjnego, przed Sgdem Rejonowym w

C. w dniu 14.11.2014 r. oswiadczyt natomiast, ze ,nie kojarzy teraz, zeby M. K. kto$
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towarzyszyt”. W postepowaniu przygotowawczym swiadek ten zeznat natomiast, ze
wypozyczone zageszczarki zostaty zatadowane na samochod marki Zuk koloru
granatowego o nr rej (...) (k. 2958 — 2958 v.). Wbrew temu, co twierdzi obronca, w
petni mozliwa byta sytuacja, ze Swiadek nie zwrécit uwagi na fakt, ze M. K. ktos
towarzyszyt. M. K. nie podat wszak, ze do przekazania pieniedzy na kaucje doszto
w obecnosci D. P., ani tez, by W. U. aktywnie wigczat sie w negocjacje, jakie
podejmowat z wynajmujgcym (k. 130, 197 — 198 akt Il K (...)).

Odnoszac sie natomiast do zawartych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
twierdzenn dotyczgcych rzekomo wadliwie wyprowadzonych wnioskow z tego
fragmentu depozycji M. K., z ktérych wynika, ze to W. U. byt inicjatorem wytudzenia
pity tancuchowej do drewna, to stwierdzi¢ nalezy, iz skarzgcy zdecydowanie
wadliwie interpretuje wywod sgdu odwotawczego. Z uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego nie wynika wszak, ze pita znaleziona w mieszkaniu oskarzonego W.
U. byta pitg stanowigcg przedmiot wykonawczy przypisanego mu przestepstwa
oszustwa. Organ ad quem stwierdzit jedynie, ze skoro po znalezieniu pity do
drewna w mieszkaniu W. U., oskarzony, ttumaczac sie z jej posiadania, wskazat, ze
byta mu ona potrzebna, bo miat znajomego lesniczego, od ktdérego dostawat
drewno, oznacza to, ze tego rodzaju sprzet byt dla niego przydatny. Ta konstatacja
sktonita sgd odwotawczy do wyprowadzenia dalszego i stusznego wniosku, ze w
tym zakresie M. K. wyjasniat prawdziwie. Ustalenie zas, ze W. U. mégt decydowaé
o tym, ktory sprzet zostanie wytudzony, byto jedng z okolicznosci, ktéra zostata
wskazana przez sad odwotawczy jako przemawiajgca za tym, ze oskarzony W. U.
nie tylko wiedziat, w jakim procederze uczestniczy, ale i byt wspotsprawcag tego
czynu. Wnioskowanie to nalezy uznac¢ za trafne i wbrew temu co twierdzi autor
kasacji, okolicznos¢, ze skazany W. U. przekazat M. K. kwote 200 zt za
uzytkowanie tej pity, w zadnym razie nie swiadczy o tym, ze nie wiedziat, iz zostata
ona wytudzona. W zwigzku wszak z tym, ze M. K. sprzety te wynajmowat na wiasne
nazwisko, przez co najbardziej ryzykowat, owe pienigdze stanowity oczywistg
gratyfikacjg za to ,zaangazowanie” oraz mozliwos¢ uzytkowania przez W. U. tego

sprzetu.
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Brak jest rowniez jakichkolwiek podstaw, by zarzuca¢ Sgdowi Okregowemu,
ze wadliwie uznat za trafng, dokonang przez sad pierwszej instancji, ocene dowodu
z wyjasnien T. M. i W. U. oraz wykazu potgczen telefonicznych.

Oczywiscie fakt, iz oskarzeni T. M. i W. U., takze w dacie popetienia
przypisanych im przestepstw, nawigzywali potgczenia telefonicznie sam w sobie nie
Swiadczy jeszcze o tym, ze W. U. dopuscit sie tych czynéw. Powyzsze ustalenie
musi by¢ jednak oceniane na tle tego, iz oskarzony W. U. zaprzeczat zaréwno
temu, by tego rodzaju potgczenia nawigzywat, jak i temu, by znat T. M. (zob. m.in.
k. 184, 185, 301, 1204 akt Il K (...)) i M. K. (przy czym co do tej ostatniej
okolicznosci nie byt konsekwentny). Poczgtkowo znajomosci z W. U. zaprzeczat
rébwniez oskarzony T. M. (k.1847 — tom X, k. 6756 — tom XXXIV). Ten ostatni
zresztg juz na etapie, gdy do znajomosci z W. U. sie przyznawat - odmowit
odpowiedzi na pytanie, jak dtugo sie znajg (k. 1204 akt Il K (...)). Oczywiscie
truizmem jest twierdzenie, ze oskarzony ma prawo do odmowy skfadania wyjasnien
i nie podlega odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych wyjasnien, ale
powyzsza okolicznos¢ nie oznacza, by przy ocenie wiarygodnosci tego dowodu sgd
nie mogt braé pod uwage chwiejnosci tych depozycji i wycigga¢ wnioskéw z tego
rodzaju odmowy. Dlatego tez Sad Rejonowy, a nastepnie badajgcy tok jego
rozumowania Sad Okregowy, stusznie uwzglednity te okolicznosci i wyciggnety z
nich trafny wniosek, ze oskarzeni M. i U. w czasie popetnienia przypisanych im
przestepstwa sie znali i utrzymywali kontakty telefonicznie. Stusznie réwniez
okolicznosc¢, ze ww. znajomosci tej zaprzeczali zostata uznana za wskazujgcg na
niewiarygodnosc¢ ich wyjasnien, a przemawiajgcg za daniem wiary depozycjom
procesowym M. K.. Gdyby bowiem byto tak, jak utrzymuje skazany W. U. i co stara
sie wykazac jego obronca, ze ww. byt jedynie niczego nieswiadomym kierowcag,
Swiadczgcym wytgcznie ustugi transportowe, W. U. nie miatby zadnego powodu, by
ukrywac¢ fakt znajomosci z T. M. i Swiadczenie na jego rzecz ustug transportowych.

W petni zasadnie sgd odwotawczy podzielit takze stanowisko sgdu meriti, ze
wyjasnienia T. M., w zakresie w jakim zaprzeczat, by W. U. byt swiadomie
zaangazowany Ww przestepczy proceder, sg niewiarygodne. Z depozycji
procesowych M. K. (w tym i tych fragmentéw, ktére zostaty przywotane w kasaciji)

wynika nader wyraznie, ze ww. byli kolegami/znajomymi (zob. np. k. 70 - 71, 129,
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230, 239 akt Il K (...)). Stad zaaprobowane przez sgd odwotawczy stanowisko sgdu
pierwszej instancji, ze T. M. wyjasniat w tej kwestii nieprawdziwie z uwagi na fakt, iz
chciat w ten sposéb pomoéc W. U. jest w petni przekonujgce. Nie nalezy przy tym
zapomina¢, ze w przypadku oskarzonego W. U. — w przeciwienstwie do
niekaranego dotagd T. M. — z uwagi na dotychczasowg karalnos¢ nader wysokie
byto — w razie uznania jego sprawstwa - prawdopodobienstwo wymierzenia
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosSci.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy uznat zarzuty
podniesione w punkcie 1 tiret pierwsze i drugie i punkcie 3 kasacji za oczywiscie
bezzasadne.

Na identyczng ocene zastugiwaty podniesione w kasacji zarzuty razgcej
obrazy prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k., zwigzane z czynem przypisanym W.
U. w punkcie IV wyroku sgdu meriti oraz zawarte w uzasadnieniu nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia tezy dotyczgce wadliwego przyjecia konstrukcji ciggu
przestepstw z art. 91 k.k.

Formutujgc zarzuty dotyczgce razgcej obrazy art. 286 § 1 k.k. skarzgcy
przede wszystkim pomija definicje korzysci majgtkowej zawartg w art. 115 § 4 k.k.,
a zgodnie z ktérg korzyscig majgtkowg jest korzys¢ zaréwno dla siebie, jak i dla
kogo innego. Z definicji tej nader wyraznie wynika wiec, ze przestepstwa oszustwa
moze dopusci¢ sie réwniez osoba, ktéra czynnosci opisane w art. 286 § 1 k.k.
przedsiebierze w celu przysporzenia korzysci majgtkowej nie sobie, ale innegj
osobie. Gdyby wiec nawet W. U. nie uzyskat z tytutu udziatu w popetnieniu tego
przestepstwa zadnej korzysci majgtkowej (a tak w Swietle poczynionych przez sgd
odwotawczy ustalen nie byto) nie miatoby to Zzadnego wptywu na mozliwosé
uznania, ze swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 286 § 1
K.K.

Absolutnie nietrafne sg rowniez twierdzenia skarzgcego dotyczace
niemoznosci uznania, ze oskarzony przypisanych mu przestepstw oszustwa
dopuscit sie dziatajgc w warunkach ciggu przestepstw z uwagi na fakt, ze nie
sposéb przypisa¢ mu dziatania w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru. Do
przyjecia konstrukcji ciggu przestepstw z art. 91§ 1 k.k. nie jest (i w Swietle

poprzednio obowigzujgcego brzmienia tego przepisu nie byto) konieczne ustalenie,
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ze sprawca dziatat w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Od spetnienia tego
warunku uzalezniona jest natomiast mozliwo$¢ przyjecia konstrukcji czynu ciggtego
zart. 12§ 1 k.k.

Jako oczywiscie bezzasadne musiaty byC réwniez ocenione zarzuty
podniesione w punkcie 1 tiret trzecie i w punkcie 2 kasacji. Wbrew temu co twierdzi
skarzgcy, Sad Okregowy z zachowaniem standardow wyznaczonych trescig
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. i 433 § 2 k.p.k. rozpoznat zarzut podniesiony w
punkcie 3 apelacji obroncy i czynigc to zastosowat sie do wskazan i zapatrywan
prawnych Sgdu Najwyzszego. Sgd Najwyzszy nakazat bowiem sgdowi badajgcemu
sprawe w postepowaniu ponownym dokonanie kontroli tego zarzutu, ktéra w
poprzednim postepowaniu odwotawczym w istocie nie zostata przeprowadzona.
Organ kasacyjny wyrazit rowniez zapatrywanie, ze do przypisania przestepstwa
paserstwa nieumysinego nie wystarczy proste ustalenie, ze nabyta rzecz ruchoma
pochodzi z czynu zabronionego oraz wyrywkowa ocena pojedynczych okolicznosci
zwigzanych z zakupem. Konieczne jest bowiem przeprowadzenie kompleksowej
analizy pod katem realizacji przez sprawce znamion strony podmiotowej tego
czynu, co wymaga wziecia pod uwage np. ,okolicznosci zakupu, osobowosci
sprawcy, panujgcych w danym srodowisku zwyczajow”. Jest przy tym oczywiste, ze
ww. determinanty zostaty podane przez Sad Najwyzszy jedynie przyktadowo, o
czym nader wyraznie swiadczy zamieszczony na koncu tego wyliczenia zwrot ,itp.”
Obowigzkiem sgdu odwotawczego byto w tym kontekscie rzetelne rozpoznanie tego
zarzutu i przeprowadzenie pogtebionej, uwzgledniajgcej relewantne w tej sprawie
okolicznosci zakupu, analizy pod katem tego, czy oskarzony W. U. powinien i mogt
przypuszczac, ze nabywana pita pochodzi z czynu zabronionego. | takg analize
organ ad quem przeprowadzit. W petni zasadne byto przy tym zwrdcenie uwagi na
zmiennos¢ wyjasnien W. U. w przedmiotowej kwestii. Oskarzony podczas
przestuchania w dniu 24 marca 2011 r. wyjasnit wszak, ze pite nabyt od kolegi okoto
dwoch lat temu za kwote 600 zt, ale oswiadczyt, Ze nie poda, jak sie ten kolega
nazywa i gdzie mieszka (k. 302 akt Il K (...)). Gdyby W. U. pozostawat w
przekonaniu, ze w zwigzku z tg transakcjg nie mozna mu nic zarzuci¢, bo ani nie
przypuszczat, ani nawet nie powinien i nie mogt przypuszczac, ze pita pochodzi z

czynu zabronionego, nie miatby powodu, by w tej kwestii wyjasniaé nieprawdziwie.
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Ponadto réwniez pozniejsza, przedstawiana przez skazanego, a przyjeta przez sad
pierwszej instancji jako prawdziwa wersja wydarzen (k. 318 akt Il K (...)), w petni
przemawiata za przypisaniem W. U. przestepstwa z art. 292 § 1 k.k. Nabycie pity z
wytartymi numerami identyfikacyjnymi na gietdzie w M., od nieznanego mezczyzny,
.Za okazyjng cene” (jak ujgt to owy mezczyzna - sprzedawca) tj. za 600 z, w
sytuacji, gdy sprzedawca informuje kupujgcego, ze sprzedawany przedmiot to
.,porzadna marka” i jest wart 2400 zt, to bez watpienia okolicznosci, ktére nader
wyraznie wskazujg — wbrew temu co twierdzi obronca - ze W. U. powinien byt i
mogt przypuszcza¢, ze kupowany przedmiot zostat uzyskany z czynu
zabronionego. Nie zmienia tej oceny ani osobowos¢ W. U. ani fakt, iz pita ta miata
by¢ wczesniej naprawiana, skoro sprzedawca wycenit jg na 2400 zi, zas zbyt za
cene 4 — krotnie nizszg tj. za 600 zt. Trafnosci tej konstatacji nie podwaza réwniez
okolicznos¢, ze pita do drewna nie jest przedmiotem, ktéry nie moze wystepowac w
prywatnym obrocie. Doswiadczenie zyciowe wskazuje bowiem, Zze przedmiotem
wykonawczym paserstwa najczesciej sg rzeczy, ktore mogg byC przedmiotem
takiego obrotu.

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze wszystkie z podniesionych w kasacji
zarzutow okazaty sie bezzasadne i to w oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. stopniu.

W zwigzku z tym, ze skazany w postepowaniu kasacyjnym korzystat z
pomocy obroncy z urzedu, Sad Najwyzszy przyznat petnigcemu te funkcje
adwokatowi W. L. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 442,80 zt, w tym 23 % VAT,
z tytulu optaty za sporzadzenie i wniesienie kasacji. O opfacie orzeczono na
podstawie § 2 ust. 1, § 3, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18), nie znajdujgc podstaw do zasgdzenia na
rzecz obroncy optaty w wysokosci przewyzszajgcej stawki minimalne.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego W. U., Sad Najwyzszy, na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit go od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
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