Sygn. akt V KK 300/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 26 listopada 2015 r.,
sprawy G. S.

skazanego zart. 173§ 2i4 kkiin.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 lutego 2015 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 13 pazdziernika 2014 .,

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2014 r., uznat G. S. za

winnego popetnienia przestepstwa z art. 173 §2i4 iart. 178a § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 173 § 4 k.k., art. 11 § 3 kk. wzw. zart. 178 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 42 § 3 k.k.
orzekt srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
zawsze, za$ na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt zados¢uczynienie na rzecz

oskarzycielki positkowe;j.



W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego podnidst zarzuty obrazy
przepisow postepowania — art. 7, 4, 410, 5 § 2, 366, 167, 193 § 1, 170, 201, 424
k.p.k., prawa materialnego — art. 178a k.k.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 27 lutego 2015 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W kasacji od powyzszego wyroku obronca skazanego zarzucit :

I. Razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, majgce wptyw na tre$¢
zaskarzonego wyroku, poprzez dokonanie przez Sgad quo btednej wyktadni art.
178a § 1 k.k. i przyjecie, iz G. S. swoim zachowaniem wypetnit okreslone we
wskazanym przepisie znamie znajdowania sie pod wptywem Srodka odurzajgcego,
podczas gdy materiat dowodowy pozwalat li tylko na uznanie, iz ten znajdowat sie
w stanie po uzyciu srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu, przez co najwyzej
mozna moéwic, iz oskarzony wypetnit znamiona statuowane w art. 87 § 1 ustawy z
dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen podczas gdy wszechstronne rozwazenie
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje jednoznacznie, iz
oskarzony znajdowat sie w stanie po uzyciu, a nie pod wptywem substancji
podobnie dziatajgcej do alkoholu.

Il. Razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, majgce wptyw na tres¢
zaskarzonego rozstrzygniecia, a polegajgce na przyjeciu za podstawe wymiaru kary
wymierzonej G. S. art. 178 § 1 k.k., wskutek btednego uznania, iz oskarzony
popetnit czyn zabroniony penalizowany w art. 173 k.k. bedgc pod wptywem srodka
odurzajgcego, podczas gdy powyzszy czyn zostat popetniony w stanie po uzyciu
Srodka podobnie dziatajgcego do alkoholu, co implikuje brak mozliwosci
zastosowania art. 178 § 1 k.k. w realiach przedmiotowej sprawy;

ll. Naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, poprzez niezastosowanie przy rozpatrywaniu sprawy tresci art. 5 § 2 k.p.k.,
i rozstrzygniecie wystepujgcych w niej watpliwosci, dotyczacych znajdowania sie
oskarzonego w chwili popetnienia czynu w stanie pod wptywem $rodka
odurzajgcego na jego niekorzysc, a polegajgce na:

- braku uwzglednienia wnioskow opinii toksykologicznych wskazujgcych, iz stezenie
do 3 ng/ml moze utrzymywac sie we krwi sprawcy na rébwnym poziomie nawet do

kilku godzin od spozycia substancji;



- braku uwzglednienia, iz sporzgdzone opinie nie majg charakteru kategorycznego -
wskazujg li tylko na prawdopodobiehstwo wyzszego stezenia substancji we krwi G.
S.,

- braku uwzglednienia, iz aktualny stan medycyny oraz wiedzy z zakresu
toksykologii nie pozwala na dokonanie badan retrospektywnych, co zostato
jednoznacznie i kategorycznie wskazane przez biegtych z SUM i IES oraz biegtego
J. M., a tym samym ustalenia wysokosci stezenia substancji odurzajgcej na kilka
godzin przed pobraniem krwi sg niemozliwe i jako takie nie mogg stanowic
ujemnych konsekwencji dla oskarzonego, natomiast Sady | i Il instancji dokonujg
dowolnych ustalen w tym zakresie.

IV. naruszenie przepisOw postepowania, majgce wptyw na tre$¢ powyzszego
wyroku, poprzez:

- art. 7 k.p.k. poprzez poprzestanie na bezkrytycznym przyjeciu ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad | instancji jako wiasnych, dokonanych z naruszeniem
przepisow regulujgcych postepowanie dowodowe i ocene zebranego w sprawie
materiatu dowodowego:

- dowolne uznanie przez Sad quo, iz oskarzony znajdowat sie pod wptywem
substancji odurzajgcej oraz dokonanie samodzielnych obliczen retrospektywnych
podczas gdy kazda z przeprowadzonych w sprawie opinii jednoznacznie wskazuje,
iz stezenie ponizej 2,5 ng/ml jest stanem po uzyciu i w takim tez stanie znajdowat
sie oskarzony G. S,;

- dowolne uznanie przez Sad quo, iz oskarzony w chwili zdarzenia znajdowat sie
pod wptywem substancji odurzajgcej podczas gdy zeznania funkcjonariuszy policji,
zapisy w protokotach, w tym protokotach pobrania krwi nie wskazujg aby oskarzony
zachowywat sie w sposob pozwalajgcy na wysnucie podejrzenia, iz zazyt
jakgkolwiek substancje odurzajgcg;

- uznaniu, iz przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego z dziedziny
toksykologii prowadzito do przedtuzenia postepowania, pomimo ztozenia przez
obrone zarzutow do opinii z dnia 2 czerwca 2014 r., wskazujgcych na brak
wyjasnienia w opinii gtbwnej ograniczen zwigzanych z psychomotorykg sprawcy,
wptywu btedu interpretacyjnego na uzyskany wynik badania krwi, hipotetycznego

czasu utrzymania sie stezenia 2.37 ng/ml we krwi oskarzonego w zwigzku z



czasem rozktadu kwasu substancji odurzajgcej we krwi, pomimo, ze obrona nie
byta zobligowana przez Sad | instancji do ztozenia ewentualnych zarzutéw i
wnioskow w zakresie opinii uzupetniajacej przed wyznaczonym terminem rozprawy;
- nie rozwazenie wszystkich zarzutow stawianych przez apelacje obrohcy
oskarzonego, co stanowi uchybienie tresci art. 433 § 2, poprzez uznanie, iz
lakoniczne uzasadnienie Sadu | instancji jest prawidiowe i pozwala na kontrole
instancyjng, podczas gdy to dopiero Sad Il instancji sporzadzit uzasadnienie
zgodnie z normami ptyngcymi z tresci art. 424 k.p.k., co w konsekwencji narusza
podstawowe gwarancje oskarzonego w procesie karnym, w tym prawo do obrony i
Il instancyjnosci postepowania gwarantowanego przez art. 176 Konstytucji RP.

W konkluzji skarzacy wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
aktem oskarzenia czynow w zakresie sprawstwa z art. 178a 5 1 k.k., oraz podstawy
skazania - art. 178 k.k.

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim wyroku sadu | instancji i
przekazanie  sprawy do ponownego rozpoznania W  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Poréwnanie zarzutow apelacji i kasacji w sposob jednoznaczny wskazuje, ze
kasacja jest prawie dostownym powieleniem apelaciji, jej zarzutow opisanych w pkt
1-3.

Powtorzenie w skardze kasacyjnej argumentacji prezentowanej uprzednio w
apelacji moze by¢ skuteczne jedynie wowczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpozna
nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz w
art. 457 § 3 k.p.k.

Tymczasem tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego jednoznacznie

przekonuje, ze podniesione w apelacji zarzuty, w szczegdlnosci kwestionujgce



przyjecie, iz oskarzony znajdowat sie pod wptywem Srodka odurzajgcego, zostaty
przez ten sad wnikliwie rozpoznane, a nastepnie wszechstronnie rozwazone (s. 20
— 28 uzasadnienia), do wszystkich istotnych okolicznosci i stwierdzen sad
ustosunkowat sie. Uzasadnienie to merytorycznie jest trafne, odnosi sie do
zarzutdw apelacji w takim zakresie, w jakim zostaty one postawione, brak zatem
podstaw do przyjecia, aby srodek odwotawczy zostat rozpoznany nierzetelnie, a
tym samym doszto do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., i tow
stopniu razgcym.

Wbrew stanowisku autora kasacji nie mozna utozsamiac faktu niepodzielenia
zasadnosci podniesionych w apelacji zarzutow z razgcym naruszeniem wskazanym
w kasacji przepisow prawa procesowego. Sgd odwotawczy nie naruszyt zasad
okreSlonych w art. 7 k.p.k., bowiem nie czynit wlasnych ustalen faktycznych,
odmiennych od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia sgdu | instancji. Skoro w
toku kontroli instancyjnej nie wykazano, ze przy ocenie dowodow doszio do btedow
natury faktycznej lub logicznej albo ze ocena ta sprzeczna jest z doswiadczeniem
zyciowym, to w sprawie brak jest podstaw do twierdzenia, ze ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe skazania G. S. stanowity efekt dowolnej oceny dowodow.

Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest bezpodstawny. Orzekajgce w sprawie
sady nie powziety watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, ani tez nie
zaistniata sytuacja, w ktorej takie watpliwosci powinny powzigé.

Sposob sformutowania zarzutéw obrazy prawa materialnego oraz
przytoczona na ich poparcie motywacja wskazujg wprost, ze autor kasacji,
prezentujgc wiasng ocene dowoddéw, opartg na ich jednostronnej analizie,
polemizuje z ustaleniami faktycznymi i ocenami wiarygodnosci dowoddéw
wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego, tym samym intencjg skarzgcego jest
spowodowanie kontroli ustalen faktycznych w postepowaniu kasacyjnym.

W tym stanie rzeczy, podzielajgc stanowisko prokuratora przedstawione w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadna.
kc






