Sygn. akt V KK 30/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2018 r.
sprawy £.B.,

skazanego z art. 280 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]/17,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 19 kwietnia 2017 r., sygn. akt lll K [...]/17,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. oskarzyt L.B. o to, ze:

,W dniu 10 lutego 2016 r. w G. przy ul. K., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
M.S., poprzez wspdlne udanie sie z nim z K. do G., prowadzgc samochdd osobowy
marki VW Passat o nr rej.[...], pozostat w aucie i obserwowat sklep o nazwie ,M”,
zapewniajgc dziatanie ww. wspotsprawcy, ktory po wyjsciu z jego auta i wejsciu na
teren ww. sklepu, postugujgc sie trzymang w rece bronig palng typu krétkiego w
postaci rewolweru M. E. 2,5 kal. 10 mm nr [...] poprzez wykonanie pojedynczego
wystrzatu grozit ekspedientce ww. sklepu K.C. zabojstwem i wzywat jg kilkakrotnie
do wydania pieniedzy, a nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia srodki pieniezne
w kwocie 1047 zt oraz 7 paczek papieroséw marki Marlboro Gold i 2 paczek

papieroséw marki LD o wartosci 134,90 zt, powodujgc straty w tgcznej wysokosci



1181,90 zt na szkode B.H. i R.H., po czym po wyjsciu ze sklepu skierowat sie w
kierunku ww. pojazdu po czym po wejsciu do srodka przekazat mu nn ilos¢
pieniedzy uzyskanych ze sklepu ,,M”, a nastepnie oddalit sie z nim samochodem z
miejsca zdarzenia, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.”.

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2017 r., sygn. akt lll K [...]/17, Sad Okregowy
wO.:

I. uznat £L.B. za winnego popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, tj.
zbrodni z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzyt mu kare
trzech lat pozbawienia wolnosci.

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt L.B. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 11 marca 2016 r. do dnia 10 maja 2016 r.

lll. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ustawy o optatach w sprawach
karnych zasadzit od L.B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400,40 zt tytutem
poniesionych wydatkéw oraz wymierzyt mu optate sgdowg w kwocie 400 zt.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt oskarzony t.B. apelacjami swych
obroncow.

W apelacji adw. B.G. zarzucono:

,1. btad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat istotny wplyw na tresé
wydanego w sprawie orzeczenia polegajgcy na przyjeciu, ze :

a) oskarzony swym czynem dopuscit sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji
gdy wymieniony nie miat zamiaru jego popetnienia, ani Swiadomosci o posiadaniu
przez M.S. broni, ponadto wyraznie wskazat, ze rozmowy stanowity jedynie forme
zartow i informowat kolege M.S., Ze ma nie $wirowaé, a ponadto wskazat, Zze nie
miat pojecia ze podwozgc kogos, kto dokona napadu, moze by¢ wspodtsprawcy, w
konsekwencji czego btedne ustalenia stanu faktycznego sadu | instancji
doprowadzity do naruszenia przepisow prawa materialnego o tresci art. 280 § 2
k.k.

b) oskarzony t.B. pozostat w aucie i obserwowat sklep o nazwie ,M7,
zapewniajgc dziatanie wspoétsprawcy M.S., w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie

materiat dowodowy na zadnym etapie postepowania nie pozwala na takie



stwierdzenie, a zaréwno oskarzony, jak i przestuchany w charakterze swiadka M.S.
zaprzeczajg takim okolicznosciom;

C) przyjeciu, ze zeznania swiadka M.S. byly wewnetrznie spojne, logiczne,
konsekwentne, a ponadto korespondowaty z pozostatym materialtem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w sytuacji gdy zeznania te znaczgco rdznig sie co do
istotnych kwestii w zakresie popetnionego czynu i przedstawionych przez
wymienionego zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak i sgdowym, gdy
obecny swiadek byt stuchany w roli oskarzonego, od tych, w ktérych przedstawiat
sytuacje przestuchany w charakterze Swiadka, a mianowicie co do kwestii
informowania £.B. o posiadaniu broni, zatozeniu maski na twarz, kwestii podziatu
pieniedzy i przede wszystkim sprawy dotyczgcej chwili zrodzenia pomystu o
napadzie, a w pozostatym zgromadzonym materiale dowodowym brak jakiejkolwiek
informacji na ten temat, zaden ze $wiadkéw nie jest w stanie potwierdzi¢ wers;ji
M.S.;

d) L.B. jak i M.S. ustalili i postanowili, iz faktycznie dokonajg napadu na
sklep w G., podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego brak
jakichkolwiek dowoddéw, aby taka sytuacja miata miejsce, albowiem takiej
okolicznosci kategorycznie zaprzecza oskarzony t.B. wskazujgc, ze ,caly czas
Swirowalismy”, a M.S. nie potrafi w sposob racjonalny wykazac, aby zarty miaty sie
skonczyé, czy tez, ze pomyst ten miat sie przerodzic w fakt, ponadto zwazyc¢
nalezy, ze swiadek M.S. wypowiada sie caty czas ogolnikowo i w liczbie mnogiej,
nie potrafi wyttumaczyc¢ kto wpadt na pomyst, wybrat sklep ect, caty czas przyjmujgc
,my”, w sytuacji gdy z logicznego punktu widzenia nie jest to mozliwe;

e) t.B. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M.S. dokonat rozboju, a
nastepnie uzyskat z tego korzys¢ majgtkowg oraz ustaleniu, ze wymieniony byt tym
zywo zainteresowany, w sytuacji gdy sam sSwiadek jest sprzeczny w kwestii
dotyczacej podziatu pieniedzy kazdorazowo wskazujgc odmienng wersje, zarébwno
co do wysokosci przekazanej kwoty, faktycznego jej przekazania, ustalenia czy
doszto do przeliczenia pieniedzy, a takze nieuzasadnionym przyjeciu przez sad
zainteresowania oskarzonego fupem, podczas gdy sytuacja materialna
oskarzonego przed, jak i na dzien popetnienia czynu byta bardzo dobra.



2. obraze przepiséw postepowania karnego tj. art. 5 k.p.k. ktéry miat
istotny wptyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku, a polegajgcy na
bezkrytycznym przyjeciu za prawdziwe, logiczne i spojne zeznania M.S., w sytuacji
gdy tresci jego zeznan nie da sie zweryfikowa¢ z pozostatym zgromadzonym w
sprawie materiatem dowodowym 2z uwagi na jego brak w przedmiotowym
postepowaniu, i w zwigzku z tym niezastosowanie przepisu art. 5 k.p.k., ze
niedajgcych usungc sie watpliwosci usuwa sie na korzysc¢ oskarzonego.

3. obraze przepisow postepowania karnego, ktora miata istotny wptyw na
tres¢ wydanego w sprawie wyroku, tj.:

a) art. 7 kpk. w zw. z art. 391 k.p.k. poprzez naruszenie zasady
swobodnej oceny dowodu, jakim byty zeznania M.S., ktére to zeznania réznig sie
diametralnie na poszczegolnych etapach postepowania i w tym kontekscie powinny
by¢ przez sad orzekajgcy w sprawie ocenione ze szczegolng ostroznoscig oraz z
ewentualnym zastosowaniem przepisu art. 5 k.p.k.

b) art. 410 i 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. polegajgcy na nieodniesieniu sie
w uzasadnieniu wyroku do istotnych kwestii moggcych mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie bez uwzgledniania zarzutow obrony co do
zmiany kwalifikacji prawnej czynu, wyjasnienia rozbieznosci w zakresie przekazanej
kwoty, podziatu pieniedzy, ustalen dotyczgcych kwestii zamiaru dokonania napadu,
catkowitym pominieciu grozb kierowanych przez J.S. w kierunku oskarzonego”.

W apelacji sformutowano wnioski o :

1. zmiane wydanego przez Sad pierwszej instancji wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu;

ewentualnie:

2. uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Apelacja autorstwa adw. B.K. zarzucata:

,1. obraze przepisdbw postepowania, a to art. 4 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie zasad swobodnej i zgodnej z doswiadczeniem zyciowym
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, poprzez przyjecie twierdzen
oskarzonego M.S. w zakresie, w jakim wskazuje na udziat w przestepstwie przez

oskarzonego t.B. za wiarygodne, mimo Zze jego wyjasnienia nie zostaty



potwierdzone innymi srodkami dowodowymi i sg sprzeczne z wyjasnieniami
oskarzonego t.B., ktére to uchybienie niewatpliwie miato wplyw na tresc
orzeczenia, a takze bezkrytycznym obdarzeniu wyjasnien oskarzonego M.S., co w
konsekwencji doprowadzito do niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy
ustalenia stanu faktycznego, oceniajgc wyjasnienia L.B. wylgcznie na jego
niekorzys¢ iw konsekwencji uznania go za winnego popetnienia przestepstwa
rozboju, bowiem jego skutkiem jest:

a) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze oskarzony t.B. dokonat popetnienia rozboju wspdlnie z M.S.,
podczas gdy analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w
szczegolnosci spéjne i logiczne wyjasnienia oskarzonego t.B. nie wskazujg na jego
sprawstwo w popetnieniu przestepstwa, ktory to btgd miat istotny wptyw na tre$é
orzeczenia;

b) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze oskarzony t.B. wspdlnie z oskarzonym M.S. wymieniali sie ze
sobg informacjami o zaplanowanych dziataniach co do sposobu popetnienia
przestepstwa, a takze co do tego, ze oskarzony t.B. miat mie¢ przypisang role i
ustalony sposob zachowania w trakcie popetnienia przestepstwa rozboju przez
oskarzonego M.S., ktory to btgd miat wptyw na tre$¢ orzeczenia;

c) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze oskarzony M.S. dziatat w sposoéb zaplanowany i nie mogt
dopusci¢ do udziatu w przestepstwie kogos zupetnie nieuswiadomionego, co w
ocenie Sadu | instancji miatoby Swiadczy¢, ze oskarzony t.B. musiat wiedzie¢ o
zaplanowanym wczesniej rozboju, podczas gdy z tresci jego wyjasnien nie wynika,
aby cokolwiek ustalat z oskarzonym S., ktory w trakcie jazdy bedgc pijany, zartujgc
mowit, ze dokona napadu, czego oskarzony t.B. nie traktowat powaznie;

d) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze oskarzony £.B. miat wiedze i Swiadomos$¢ tego, iz oskarzony
M.S. zamierza dokonaC rozboju z uzyciem broni palnej podczas gdy z samych
wyjasnien oskarzonego M.S. wynika, iz nie informowat oskarzonego t.B. o tym, iz
zamierza uzy¢ tej zabawki - jak okreslit uzyty przedmiotowo rewolwer, co takze

koreluje z wyjasnieniami oskarzonego L.B., ktéry od samego poczatku w swoich



wyjasnieniach wskazywat, iz nie traktowat stow wspotoskarzonego za prawdziwe
tym bardziej, ze byt on pijany, po spozyciu znacznej ilosci alkoholu (tj. 0,7 | wédki i
4 piwa).

2. oObraze przepisdbw postepowania, a to art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.
poprzez przekroczenie zasad swobodnej i zgodnej z doswiadczeniem zyciowym
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, poprzez przyjecie, iz wyjasnienia
oskarzonego t.B. nalezato traktowaC wylgcznie w kategoriach prawa do obrony,
wskazujgc, iz sg one wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne i nie znajdujgce
potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym w sytuacji, gdy Sad | instancji
nie potrafit wskazaé, na czym miataby polegaé ta sprzecznos¢ oraz ich
nielogicznos¢ ograniczajgc sie jedynie do stwierdzenia, iz nie znajdujg one
potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym;

3. obraze przepisdw postepowania, a to art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 9
k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego t.B. watpliwosci co do
ewentualnego jego sprawstwa w przestepstwie rozboju bez przeprowadzenia
innych dowodow, ktére mogtyby rozstrzygng¢ sporne kwestie dotyczgce jego
ewentualnego udziatu w zarzucanym mu czynie w akcie oskarzenia;

4. obraze przepisdw postepowania, a to art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 k.p.k.
poprzez oparcie ustalen faktycznych wytgcznie na wybidrczych elementach
materiatu dowodowego, bez wskazania przyczyn, dla ktérych dano im wiare mimo
sprzecznosci z innymi elementami materiatu dowodowego, podczas gdy podstawe
wyroku winien stanowiC catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego zostaty
uznane za wiarygodne, a innym wiary odmowiono, ktére to uchybienie niewatpliwie
miato wptyw na tre$¢ orzeczenia;

5. obraze przepisobw postepowania, art. 442 § 3 k.p.k. - brak wykonania
przez Sad | instancji zalecen Sadu Apelacyjnego w zakresie ustalen czy rola
oskarzonego t.B. polegata na wspétsprawstwie, czy pomocnictwie w przestepstwie
rozboju, a ewentualnie ustalenia czy jego zachowanie wyczerpywato znamiona
innego przestepstwa np. paserstwa, do czego Sad | instancji byt zobowigzany w
przypadku uznania, ze oskarzony £.B. wspoétdziatat w rozboju;

6. naruszenie prawa materialnego, art. 280 k.k. przez jego niewtasciwe

zastosowanie wzgledem oskarzonego t.B. poprzez przyjecie, iz oskarzony L.B.



dokonat przestepstwa opisanego w art. 280 § 2 k.k. przy uzyciu broni palnej,
podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz £.B. takiego
sposobu dziatania nie obejmowat swoim zamiarem (nie akceptowat) w ramach
wczesniejszego  porozumienia lub  zaistniatego w czasie dokonywania
przestepstwa, w sytuacji przypisania oskarzonemu t.B. jakiegokolwiek
przestepstwa”.

Podnoszgc wskazane zarzuty autor apelacji wniost o :

,1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu | instancji poprzez uniewinnienie
oskarzonego t.B. od zarzucanego mu czynu oraz o zasgdzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz oskarzonego t.B. kosztow postepowania przed Il instancjg - kosztow
ustanowienia adwokata;

wzglednie:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji”.

Sad Apelacyjny we W. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2017 r. zmienit
zaskarzony wyrok wobec oskarzonego t.B. w ten sposob, iz z opisu przypisanego
mu czynu wyeliminowat ustalenie ,i obserwowat sklep o nazwie M”, a w pozostatym
zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Orzeczenie to zaskarzyta w drodze kasacji obronca skazanego, zarzucajgc
moggce mieé istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku razgce naruszenie
przepiséw prawa, ..

,1. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 280 § 2 k.k. poprzez jego
zastosowanie i uznanie, ze skazany t.B. dopuscit sie zarzucanego mu czynu
wspdlnie i w porozumieniu z M.S., w sytuacji gdy z zebranego i przeprowadzonego
materialu dowodowego w toku postepowania przygotowawczego i sgdowego
wynika jedynie, ze podwidzt M.S. do sklepu i w konsekwencji btedne przyjecie, ze
takim postepowaniem skazany wypetit swoim zachowaniem znamiona z art. 280 §
2kk.;

2. obraze, przepiséw postepowania karnego, {j.:

a) art. 433 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., w zw. z art. 7 k.p.k. polegajacg na
podzieleniu dokonanej przez Sad pierwszej instancji dowolnej oceny dowoddéw, w

szczegolnosci zeznan swiadka M.S., w czesci dotyczacej sprawstwa skazanego



t.B., podczas gdy rzetelne odniesienie sie do zarzutu obrohncy w powyzszym
zakresie winno prowadzi¢ do odmiennej oceny;

b) art. 433 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 366 k.p.k.
polegajgce na przyjeciu, iz zamiar skazanego w zakresie czynu z art. 280 § 2 k.k.
wynika z uzasadnienia Sgdu pierwszej instancji, jak réwniez byt wskazaniem Sadu
Apelacyjnego we W., podczas gdy rzetelna analiza uzasadnienia wskazuje, ze Sad
Okregowy w ogdle zamiaru, ani formy popetnienia przestepstwa nie badat, a
podzielit w tym zakresie stanowisko Sgdu Apelacyjnego uchylajgcego wyrok Sadu
Okregowego uniewinniajgcy skazanego;

c) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. polegajgcy na zaniechaniu
dopuszczenia z urzedu dowodu w postaci monitoringu, przyjecie go w poczet
materiatu dowodowego bez uprzedniego jego dopuszczenia i dokonania jego
oceny, w sytuacji kiedy strony nie miaty mozliwosci zapoznania sie z tym dowodem;

d) art. 410 i 424 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.k. polegajaca na nieodniesieniu sie w
uzasadnieniu wyroku do istotnych kwestii mogacych mie¢ wptyw na rozstrzygniecie
sprawy, a mianowicie bez uwzgledniania zarzutéw obrony co do zmiany kwalifikacji
prawnej czynu, a takze catkowitym pominieciu zarzutu w zakresie
nieprzeprowadzonego dowodu w postaci nagrania z monitoringu;

3. z ostroznosci procesowej podniosta zarzut razgcego naruszenia
przepisow prawa, {j.:

a) art. 30 k.k. poprzez jego niezastosowanie;

b) art. 440 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, kiedy Sgd sam
zauwazyt marginalng role skazanego w popetnieniu czynu zabronionego oraz
wskazuje na szereg okoliczno$ci fagodzgcych w odniesieniu do £.B.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. wniosta o
zmiane wydanego wyroku i uniewinnienie oskarzonego oraz o zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz skazanego zwrotu kosztow postepowania (optata od
kasacji - 750 zt), w tym kosztow obrony z wyboru wedtug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego we W., sygn.
akt 1l Aka [...]/71, oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w O., sygn.
akt Ill K [...)/17, i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej we W. wniost o
oddalenie tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia jako oczywiscie
bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Pomimo rozbudowania zarzutéw zawartych we wniesionym nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia, racje nalezy przyznac¢ sporzgdzajgcemu w sprawie odpowiedz
na kasacje prokuratorowi, ktory wskazat na jej oczywistg bezzasadnos¢ w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Kasacja podlegata oddaleniu w wyniku uznania po
analizie akt sprawy, ze zaskarzony wyrok, nie jest dotkniety wadami natury
faktycznej lub prawnej, ktére musiatyby skutkowac jego uchyleniem. Nie zawiera
ona zadnych tego rodzaju zarzutow procesowych, ktore mogtyby wskazywac na to,
iz Sgd odwotawczy przy rozpoznaniu apelacji naruszyt tres¢ art. 433 § 2 k.p.k.,
badz art. 457 § 3 k.p.k. Niezasadny jest wiec podniesiony w kasacji zarzut
naruszenia przez Sgd odwotawczy tych przepiséw. Sad drugiej instancji rozwazyt
bowiem wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w apelacjach obroncow
oskarzonego i wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do nich. Uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 §
3 k.p.k. Nie mozna utozsamia¢ faktu niepodzielenia zasadnosci podniesionego w
apelacji zarzutu z brakiem ustosunkowania sie do niego.

Zarzut sformutowany w pkt. 1. kasacji stanowi powtdrzenie zarzutu 6.
apelacji sporzgdzonej przez drugiego obronce, a do tego zarzutu Sad odwotawczy
sie odnidst i to rowniez przez pryzmat oceny zarzutu niezrealizowania w
postepowaniu ponownym zaleceh sgdu uchylajgcego wyrok uniewinniajgcy.
Dodatkowo stwierdzi¢ nalezy, ze podniesienie tego zarzutu oraz zarzutu obrazy
prawa procesowego jest w rozpoznawanej sprawie zupetnie btedne, poniewaz
formutujgc zarzuty obrazy prawa procesowego skarzgca dgzy do dokonania
odmiennej oceny dowodow, a co za tym idzie — do zmiany ustalen faktycznych.
Natomiast skuteczno$¢ zarzutu obrazy prawa materialnego moze mie¢ miejsce
jedynie pod warunkiem zaakceptowania ustalen faktycznych. W zaistniatej sytuaciji
tak sformutowany zarzut musiat by¢ potraktowany jako wrecz niedopuszczalny, bo

atakujgcy ustalenia faktyczne, co w postepowaniu kasacyjnym nie jest mozliwe.
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Poza tym postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancja.

Wbrew twierdzeniom autorki kasacji, nie mozna réwniez uznaC za
naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sad odwotawczy
przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodow. Podkresli¢ nalezy,
ze skuteczne podniesienie pod adresem Sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia
art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wowczas, gdy Sad ten poczynit wiasne
ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia Sgdu
pierwszej instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong
w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodow (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja
2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX
nr467527). W rozpoznawanej sprawie Sgd odwotawczy w petni zaaprobowat
ocene dowodu w postaci zeznan M.S., a w konsekwencji ustalenia faktyczne,
dokonane przez Sad a quo, takze w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.

Chybionym jest podnoszenie w kasacji zarzutu obrazy przepisu art. 4 k.p.k.
Zgodnie z powszechnie akceptowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i sgdow powszechnych poglgdem (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 9 lipca
2014 r., Il KK 114/14, LEX nr 1480322), powotywanie sie na obraze przepisu art. 4
k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej lub apelacyjne;.
Wyrazona w tym przepisie zasada obiektywizmu stanowi o0golng dyrektywe
postepowania. Jej naruszenie wymaga wykazania obrazy konkretnych przepisow
procedury, co dowodzitoby prowadzenia postepowania w sposéb sprzeczny
z naczelnymi zasadami procesu karnego.

Bezzasadne sg wreszcie zarzuty naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 167
k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. Skoro Sad
drugiej instancji uznat zgromadzony w sprawie materiat dowodowy za kompletny
i niewymagajgcy uzupetnienia, co pozwolito uzna¢ jako prawidtowy stan faktyczny
ustalony w toku postepowania rozpoznawczego oraz przyjg¢ za - w wiekszosci -
trafne rozstrzygniecie zawarte w kontrolowanym wyroku Sgdu pierwszej instancji, to
nie byto i nie ma podstaw do twierdzenia, ze zapadte orzeczenie nie zostato oparte

o catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku postepowania.
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Zgodzi¢ sie tez trzeba z prokuratorem udzielajgcym odpowiedzi na kasacje,
iz wobec bardzo skromnego ustosunkowania sie przez skarzgcg do podstaw
sformufowanego zarzutu obrazy art. 30 k.k. nie mozna realnie oceni¢ jego
zasadnosci.

Odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 440 k.p.k. zawartego w kasacji
stwierdzi¢ nalezy, ze ma on posta¢, ktéra dowodzi niezrozumienia istoty tego
przepisu. Podniesienie w ramach postepowania kasacyjnego zarzutu naruszenia
prawa procesowego - art. 440 k.p.k. jest przeciez dopuszczalne, o ile zostanie on
powigzany z konkretnym uchybieniem, ktorym obarczone jest skarzone orzeczenie,
a ktérego nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy,
spowodowato razgcg niesprawiedliwo$¢ orzeczenia Sgdu pierwszej instancji.
Natomiast brak usatysfakcjonowania skarzgcej przedstawiong przez Sad ad quem
argumentacjg nie moze stanowiCc o wadliwosci wydanego orzeczenia,
W szczegolnosci o jego razgcej niesprawiedliwosci.

Z przytoczonych powodow, uznajgc wszystkie zarzuty za bezzasadne

w stopniu oczywistym, nalezato orzec jak na wstepie.

a.t.



