Sygn. akt V KK 30/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski

w sprawie M.K.

skazanego za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 lutego 2017 r.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IV .../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K .../16,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE
M.K. zostat skazany przez Sgd Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 21 czerwca

2016 r. (sygn. akt Il K .../16) za to, ze w dniu 18 lipca 2015 r. na ulicy N. za
sklepem ,B." w K., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu ze S. N. i A. P., uzywajgc
przemocy w postaci uderzen piescig w twarz oraz kopigc po catym tutowiu,
spowodowat u Y. K. obrazenia ciala w postaci zasinienia w okolicy oczodotu
prawego i zranienia policzka lewego, a nastepnie dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia: saszetki z zawartoscig pieniedzy w kwocie 200 euro, co stanowi
réownowartos¢ 820 zt, a takze 200 zt oraz bilonu w postaci koron czeskich, funta
egipskiego i ukraihskich hrywien o nieustalonej wartosci, dokumentéw w postaci

paszportéw ukrainskich wewnetrznych i zewnetrznych wydanych na nazwisko Y. K.



i N. K., prawa jazdy wydanego na nazwisko Y. K., karty bankomatowej banku PKO i
pomimo, ze nie miat prawa wskazanymi powyzej dokumentami wytgcznie
rozporzgdzac¢, dokonat ich ukrycia w miejscu niedostepnym dla pokrzywdzonych,
czym dziatat na szkode Y. K. i N.K. -tj. zaczyn zart. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 275 §
1 k.k. wzw. z art. 276 k.k. wzw. z art. 278 § 1i 5 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.- na
podstawie art. 280 § 1 k.k.. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci obronca oskarzonego M.K., zarzucajgc
mu :

1. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad | instancji za
podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktory miat wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a polegajagcy na przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
uzasadnia uznanie oskarzonego M.K. za winnego zarzuconego mu aktem
oskarzenia czynu, podczas gdy wtasciwa ocena materiatu dowodowego, dokonana,
w sSwietle wszystkich dowodow, zasad logiki i doswiadczenia zyciowego prowadzi
do wniosku, ze zachodzg uzasadnione watpliwosci, czy oskarzony M.K. powinien
zostaC uznany za winnego czynu opisanego w czesci wstepnej zaskarzonego
wyroku,

2. naruszenie przepisébw postepowania, ktére miaty wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:

- naruszenie art. 4 k.p.k. - przez nie uwzglednienie wszystkich okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego M.K., a mianowicie wyjasnien osk. A. P.,
ktory wskazywat, iz zaboru saszetki i ukrycia dokumentéw dokonat osk. S. N., a nie
M.K.;

- naruszenie art. 5 k.p.k. - przez uznanie oskarzonego M.K. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu w, sytuacji, gdy wina jego nie zostata
udowodniona, za$ nie dajgce sie usungC watpliwosci (zabdér saszetki, ukrycie
dokumentoéw, obrazenia ciata pokrzywdzonego) Sad rozstrzygnat na niekorzysc
oskarzonego M.K.;

- naruszenia art. 7 k.p.k. - wyrazajgcego sie w zasadzie swobodnej oceny
dowodéw, iz Sad powinien ksztattowa¢ swe przekonanie na podstawie wszystkich

przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad



prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Sad
za$ dopuscit sie dowolnej oceny dowodow, dajgc wiare tym z dowodow i
okolicznosci, ktoére pasowaty do przyjetej w akcie oskarzenia tezy, iz oskarzony jest
winien popetnienia zarzucanego mu czynu, pomijajgc zas te okolicznosci, ktore
Swiadczyty na korzys¢ oskarzonego.

3. razgcg niewspotmiernosc kary poprzez orzeczenie na podstawie art. 280 §
1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. kary w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci opisowej poprzez ustalenie,
ze oskarzony M.K. w dniu 18 lipca 2015 r. w K., uzywajgc przemocy w postaci
uderzenia piescig w twarz spowodowat u V. K. obrazenie ciata w okolicy oczodotu
prawego i zranienia policzka lewego, tj. ustalenie kwalifikacji prawnej czynu z art.
157 § 1 k.k.. oraz wniost o zmiane orzeczenia o karze poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary w wymiarze 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres 2 lat oraz ustanowienie dozoru kuratora na okres proby.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w G. utrzymat w
mocy zaskarzony apelacjg wyrok Sadu | instanciji.

Wyrok Sadu Odwotawczego zaskarzyt obronca skazanego, zarzucajgc
orzeczeniu razgce naruszenie prawa karnego procesowego, majgce istotny wptyw
na jego tres¢, a polegajace na obrazie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,,
poprzez nienalezyte rozwazenie wytknietych w apelacji przez oskarzonego
zarzutdw naruszenia art. 4, 5i 7 k.p.k., przez Sad | instancji, ktéry popetnit btgd w
ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy uzasadnia uznanie oskarzonego M.K. za winnego zarzuconego
mu akcie oskarzenia czynu, podczas gdy wtasciwa ocena materiatu dowodowego,
dokonana w swietle wszystkich dowodow, zasad logiki i doswiadczenia zyciowego
prowadzita do wniosku, ze zachodzg uzasadnione watpliwosci, czy oskarzony M.K.
powinien zostaé uznany za winnego czynu opisanego w czesci wstepnej

zaskarzonego wyroku Sadu | instancji.



Podnoszagc powyzsze, autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w czesci — tj. pkt. | — i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G.
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w G.
wniost o jej oddalenie z uwagi na oczywistg bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzgcy opart kasacje na zarzucie razgcego naruszenia prawa karnego
procesowego, polegajgce na obrazie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Jak
zwraca uwage Sad Najwyzszy: ,W postepowaniu kasacyjnym kontrola
poczynionych ustalen faktycznych moze by¢ dokonana jedynie w sposob posredni,
tj. po pierwsze - poprzez rozpoznanie zarzutéw kasacji, ktore wskazywatyby na
naruszenie | to w SposOb razgcy przepisow procesowych obligujgcych sad
odwofawczy do rozpoznania - w ramach wniesionego Srodka odwofawczego -
zarzutdbw pod adresem sgdu pierwszej instancji, w tym tych, w ktorych
kwestionowano prawidfowosS¢ dokonanej oceny dowodow, a po drugie - poprzez
dokonanie kontroli poprawnosci dokonanej oceny dowodow, gdy postepowanie
dowodowe byto prowadzone na etapie postepowania odwotawczego, a zatem, gdy
wtasnie sgd odwotawczy dokonat po raz pierwszy oceny takich dowodow, a strona
wnoszgca kasacje sformufowata zarzut odnoszgcy sie do tej czynnosci tego sgdu”
(postanowienie SN z dnia 1.06.2016 r., sygn. akt IV K.K. 170/16). W niniejszej
sprawie, poniewaz Sad Odwotawczy nie przeprowadzat postepowania
dowodowego, moze by¢é mowa wytgcznie o pierwszej sytuacji — a wiec kontroli
poprawnosci oceny postepowania dowodowego, przeprowadzonego przez sad
meriti. Analiza uzasadnienia wyroku sgdu apelacyjnego prowadzi do wniosku, ze
kontrola odwotawcza orzeczenia | instancji zostata przeprowadzona prawidtowo.
Sad odniost sie do wszystkich zarzutow apelacji, szczegdlnie szeroko dowodzac,
dlaczego uwaza, iz postepowanie dowodowe spetnia kryteria, wskazane w art. 7
k.p.k. W sferze ustaleh faktycznych odwotat sie do tresci uzasadnienia Sadu |
instancji, w petni aprobujac przyjete tam wnioski, zgodnie ze stanowiskiem Sagdu
Najwyzszego, iz Jezeli Sgd odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad |
instancji ocene dowodow, moze zaniechaC¢ szczegotowego odnoszenia sie w

uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym



powtdrzeniem argumentacji tego sgdu (postanowienie z dnia 9 grudnia 2016 r.
2016 r., sygn. V K.K. 308/16).

Skoro Sad | instancji prawidtowo ustalit, ze M.K. popefnit przestepstwo,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze S. N. i A. P. to to, kto zabrat saszetke z
dokumentami z pieniedzmi oraz kto potozyt saszetke z dokumentami na wysoko
potozonym gzymsie nie miato zadnego znaczenia w popetnieniu zarzucanego mu
przestepstwa. Zwlaszcza ze z trafnych ustalen Sgdu orzekajgcego wynika, ze
sprawcy podzielili sie tupem oraz wszyscy wiedzieli, gdzie ukryta zostata saszetka z
dokumentami. Wersja zdarzen forsowana przez M.K., jako nieznajdujgca
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, stusznie zostata przez Sgd
| instancji odrzucona, co trafnie aprobowat Sgd odwotawczy.

To wszystko prowadzi do wniosku, ze stanowigcy podstawe rozpatrywanej
skargi kasacyjnej zarzut, cho¢ pozornie odnosi sie do naruszenia prawa
procesowego, w rzeczywistosci atakuje ustalenia faktyczne, co w postepowaniu
kasacyjnym prowadzi do uznania takiego zarzutu jako oczywiscie bezzasadnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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