Sygn. akt V KK 297/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 listopada 2015 r.,
sprawy 1) M. S., 2) K. B.

skazanych z art. 158 § 1 i 3 kk

z powodu kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 27 stycznia 2015 r., sygn. akt Il AKa 50/14
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 9 grudnia 2013 r., sygn. akt Il K 200/10,

postanowit:
1. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego w czesciach

na nich przypadajacych obcigza skazanych M. S. i K. B..

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 roku Sgd Okregowy w Poznaniu skazat

M.S. za przestepstwo z art. 158 § 1 i § 3 k.k. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od tego orzeczenia ztozyt obrohca skazanego zaskarzajgc wyrok
Sadu Okregowego w zakresie wymiaru kary, zarzucajgc razgcg niewspotmiernosé
orzeczonej kary.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, wyrokiem z dnia 27 stycznia 2015 r. utrzymat w

mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za bezzasadng w stopniu oczywistym.



Od powyzszego rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego kasacje ztozyt obronca
skazanego wskazujgc w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia nastepujgce zarzuty
pod adresem wyroku Sgdu Apelacyjnego:

,,] razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego w postaci:

art. 410 k.p.k. oraz art. 433 § 2 kp.k. i 457 § 3 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie polegajgce na nieuwzglednieniu catosSci okolicznosci faktycznych
ujawnionych w postepowaniu, a dotyczgcych przyczyn zajscia i jego przebiegu, a
takze warunkow osobistych oskarzonego, z jednoczesnym brakiem wykazania
rzeczowych i merytorycznych argumentow wskazujgcych na zasadnoS$c takiego
postepowania  zastgpionych  ogoélnikowymi  tezami  orzecznictwa, oraz
procedowaniem wskazujgcym na analize wybranych okolicznoSci wytgcznie na
niekorzyS¢ oskarzonego;

2. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy waga
uchybien w wyroku Sgdu pierwszej instancji polegajgcych na pominieciu wszelkich
istotnych okolicznosci sprawy przemawiata za jego uchyleniem i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania - co mogto mie¢ wptyw na tre$c¢ orzeczenia;

Il. razgce naruszenie prawa materialnego w postaci:

1. art. 158 § 3 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy z zebranego
materiatu dowodowego i okolicznoSci sprawy nie wynika, izby oskarzony byt
bezposrednim sprawcg nastepstwa zdarzenia, oraz ze nastepstwo to przewidywat
albo mogt przewidzie¢ - co mogto mie¢ wptyw na treSc¢ orzeczenia;

2. art. 10 § 4 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy z zebranego w
sprawie materiatu dowodowego i okolicznosci faktycznych wynika, ze w stosunku
do oskarzonego zastosowanie tego przepisu powinno byc obligatoryjne."

Przy tak sformutowanych zarzutach kasacyjnych obronca skazanego wniést
0 ,uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania."

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w
Poznaniu wnidst o oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego M. S. jest oczywiscie bezzasadna.

Obraza przepisow art. 410 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.

miata polegaC - zdaniem skarzgcego — na zaaprobowaniu przez Sad Il instancji



orzeczenia dotknietego uchybieniem polegajgcym na nie uwzglednieniu catosci
okolicznosci ujawnionych w postepowaniu. Podniesiony zarzut jest catkowicie
chybiony — obronca nie wskazat jakie dowody nie zostaty wziete pod uwage przez
Sad | instanciji, zas w apelacji w ogole nie podnidst takiego zarzutu.

Apelacja obroncy byta skierowana tylko i wylgcznie przeciwko orzeczeniu o
karze, zarzucajgc jedynie razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny, poswiecajac tej apelacji str. 10 - 13 uzasadnienia, odnidst
sie do tego zarzutu doktadnie, a wrecz drobiazgowo, majgc na wzgledzie tresc
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. Obrohca skazanego, wskazuje
w kasacji zarzuty ktérych nie podniost w apelacji. Z tego wzgledu zarzuty te sg
niedopuszczalne gdyz nie mozna zarzuci¢ sgdowi odwotawczemu nie odniesienie
sie do zarzutow, ktoérych Sad nie miat obowigzku rozpatrywac¢, w sytuacji gdy
apelacje wniost fachowy podmiot - adwokat.

Rozpatrujgc apelacje wniesiong przez obronce skazanego Sgd odwotawczy
rozwazyt catosciowo zarzut autora tej skargi, podczas gdy argumenty
sformutowane w kasacji majg charakter ogolnikowy, brak w nich zarzutow
godzacych w istote orzeczenia Sgdu odwotawczego, a w szczegdlnosci art. 410
k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., co powoduje, ze kasacje oceni¢ trzeba
jako probe ponownej weryfikacji wyroku Sadu | instanciji.

Catkowicie bezzasadny jest réwniez zarzut razgcego naruszenia art. 437 § 2
k.p.k.

Ustawodawca wprowadzajgc art. 437 § 2 k.p.k. przyznat sadowi
odwotawczemu uprawnienie odmiennego orzekania co do istoty sprawy "o ile
pozwalajg na to zebrane dowody". Tym niemniej, odmienna ocena
przeprowadzonych przez sad meriti dowodéw w postepowaniu apelacyjnym ma
racje bytu tylko woéwczas, gdy poszczegdine dowody majg range kategorycznych i
jednoznacznych, a ich ocena dokonana przez Sad | instancji jest bez watpienia
btedna. (...) (zob. wyrok SN z dnia 3 wrzeénia 2014 roku, Ill KK 87/14, Prok.i Pr.-
wkt. 2015/1-2/21, KZS 2015/1/35). Przeprowadzajgc kontrole apelacyjng Sad
odwotawczy uznat, ze zarowno materiat dowodowy, jak i jego ocena dokonana

przez Sad | instancji nie budzg zadnych watpliwosci, o czym sSwiadczy pisemna



argumentacja wyroku, uzasadniajgca, zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k., oddalenie
apelacji jako oczywiscie bezzasadnej. Trudno nie zauwazy¢, ze powotujgc zarzut
polegajgcy na uchybieniu temu przepisowi, autor kasacji przeczy sam sobie, gdyz z
wywodu, jaki uczynit odnosnie razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. art. 433 § 2
k.p.k. oraz 410 k.p.k., wynika, ze zarzucit Sgdowi zaakceptowanie btednych ustalen
faktycznych, podczas gdy w nastepnym punkcie kasacji (pkt 1/2) wywodzi, ze sad
odwotawczy powinien orzec odmiennie co do istoty, w Swietle przepisu art. 437 § 2
k.p.k.

Kontrola rozstrzygniecia Sadu Okregowego nie wskazuje na wystgpienie
uchybien przepisowi art. 437 § 2 k.p.k.

W punkcie Il kasacji skarzgcy wskazuje na razgce naruszenie art. 158 § 3
k.k.

Niestuszny jest zaréwno zarzut jak i wywod obroncy skazanego, co do
razgcego naruszenia prawa materialnego. Obronca skazanego w apelacji nie
poddawat w watpliwos¢ kwalifikacji prawnej czynu zastosowanej przez Sad |
instancji, nie mozna zasadnie wywodzi¢, ze Sad Apelacyjny naruszyt prawo
materialne poprzez zastosowanie btednego przepisu, gdyz to nie Sad odwotawczy
dokonat subsumcji prawne;j.

Obronca skazanego powotat szereg judykatéw na poparcie stanowiska, ze
M. S. nie popetnit czynu z art. 158 § 3 k.k., forsujgc teze, ze to nie skazany kopnat
pokrzywdzonego w gtowe, a wiec - zdaniem obroncy - nie mozna przypisa¢ mu
spowodowania skutku w postaci Smierci ofiary pobicia. Sgd Okregowy poswiecit
konstrukcji tego przestepstwa strony 23 - 28 uzasadnienia wykazujgc przekonujgco,
ze M.S. popehit przypisany mu czyn. Skazany na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego przyznat sie do udziatu w pobiciu K. B. - i co do jego udziatu
w zdarzeniu nie ma watpliwosci, za$ wyktadnia przepisu art. 158 § 3 k.k. dokonana
przez Sad | instancji, jest prawidtowa. Skarzgcy przekonuje, ze $mierc
pokrzywdzonego nastgpita od jednego, konkretnego kopniecia w gtowe ,jak w
pitke", podczas gdy biegly K. K. wykazat (k. 840-841), ze pokrzywdzony doznat
znaczenie bardziej skomplikowanych obrazen, bedacych wynikiem zbiorowego
pobicia i opinia tego biegtego wyklucza mozliwos¢ przypisania jednemu z

uczestnikdbw dokonania czynu zabronionego z art. 148 k.k. lub art. 156 § 1 k.k.



Biegty zaopiniowat, ze doszto do obrazen kregostupa, uszkodzenia wiezadet stawu
szczytowo obrotowego, ktory tgczy czaszke z kregostupem, od czego nastgpita
niestabilnos¢ i uszkodzenie osrodkow krgzeniowo - oddechowych a takze doszto do
krwawienia podpajeczynéwkowego oraz pourazowego obrzeku mézgu. Suma tych
uszkodzen spowodowata przezyciowg smier¢ mozgu. Zdaniem biegtego tgcznie te
obrazenia spowodowaty smierc i nie mozna ich rozpatrywac¢ osobno.

Rozpatrujgc sposoéb zachowania skazanego M.S. Sad wskazat, ze to ten
skazany jako pierwszy podbiegt do pokrzywdzonego, przewrécit ofiare na ziemie i
wykazywat sie wyjgtkowg brutalnoscig, oraz premedytacjg w dziataniu. Kopat i bit
pokrzywdzonego, majgc $wiadomos¢ przewagi liczebnej napastnikow nad ofiarg.
Ustalenie, ze skazany kopat pokrzywdzonego ponizej klatki piersiowej nie zwalnia
go od odpowiedzialnosci z art. 158 § 3 k.k., gdyz w tym wypadku $mieré nastgpita
jako efekt catego zdarzenia, w ktorym kazdy z bijgcych zdawat sobie sprawe, jak
niebezpieczny przebieg ma to zdarzenie.

M.S. zostat skazany za popetnienie czynu zabronionego z art. 158 § 3 k.k. i
przy tak poczynionych ustaleniach fatycznych, jak w sprawie, ta kwalifikacja prawna
jest wiasciwa. Zgodnie z utrwalonym pogladem w § 3 - art. 158 k.k. ustawodawca
skonstruowat typ kwalifilkowany tego przestepstwa, ktérego znamieniem
kwalifikujgcym jest Smier¢. Jak podkreslit Sgd Najwyzszy, dla uznania sprawstwa
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wystarczy, by skutek w postaci smierci, bedgcy
nastepstwem pobicia, byt z nim powigzany przyczynowo, w tym sensie, ze
uszczerbek na zdrowiu ofiary jest nastepstwem zajscia jako pewnej catosci, i to
zajscia charakteryzujgcego sie cechami okreslonymi w art. 158 § 1 k.k. Okres$lone
w przepisie art. 158 § 3 k.k. nastepstwo w postaci sSmierci nie jest skutkiem
indywidualnego dziatania sprawcy, poniewaz miedzy jego dziataniem a Smiercig
cztowieka moze nawet nie istnieC zwigzek przyczynowy, a mimo to zachodzi
odpowiedzialnos¢ na gruncie tego przepisu, o ile tylko sprawca nastepstwo to
przewidywat lub mégt przewidzie¢ (postanowienie SN z dnia 28 lipca 2010 r., Il KK
27/10, LEX nr 619606). Sad Okregowy prawidlowo wykazat, ze M.S. mdgt
przewidzie¢ nastepstwo swojego zachowania.

Zarzut razgcego naruszenia art. 10 § 4 k.k. jest bezzasadny.



Obronca skazanego wskazujgc na naruszenie tego przepisu wyrywkowo
przytoczyt jego tresc, wnioskujgc, ze sam fakt, ze sprawca popemit wystepek po
ukonczeniu 17 lat, lecz przed ukonczeniem 18 lat obliguje sagd do zastosowania
zamiast kary $rodkéw wychowawczych, leczniczych albo poprawczych
przewidzianych dla nieletnich. Powotujgc fragmentarycznie ten przepis obronca
catkowicie pomingt argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu Sadu | instancji.

Sad Okregowy nalezycie wykazat, co w petni zaaprobowat Sgd Apelacyjny,
ze w realiach sprawy zaréwno okolicznosci zdarzenia, jak i stopien rozwoju
sprawcy, jego wiasciwosci i warunki osobiste nie dajg podstaw do zastosowania art.
10 § 4 k.k.

Podzielajgc argumentacje przedstawiong przez prokuratora w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako bezzasadng w stopniu

oczywistym.



