Sygn. akt V KK 296/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 lipca 2019 r.,
sprawy J.S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...].

z dnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego we W.
z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K

[...], uznat J.S. za winnego dokonania przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 40 zt. Na podstawie art. 69 § 1
i 2 kkk. oraz art. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolnosci wymierzonej oskarzonemu zawieszono na okres 5 lat.

Powyzszy wyrok zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

we [...]. zdnia 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...].



To ostatnie rozstrzygniecie =zostato =zaskarzone kasacjg wniesiong
przez obroncow skazanego J.S..

Autorzy kasacji sformutowali w niej zarzuty odwotujgce sie do kregu bezwzglednych
przyczyn odwotawczych wskazujgc, ze wyrok sgdu odwotawczego dotkniety jest
uchybieniem wymienionym w:

- art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. - polegajgcym na udziale osoby nieuprawnionej w wydaniu
zaskarzonego orzeczenia,

- art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - polegajgcym na nienalezytej obsadzie sgdu bedacej
nastepstwem braku losowego wyboru sedziego sprawozdawcy,

- art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - polegajgcym na rozpoznaniu sprawy przez sedziego,
ktéry nie miat obiektywnych mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty, skarzgcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy J.S. sgadowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obroncow skazanego J.S. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k.,
zasadnosC¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentow, ze to
uchybienie wywarto istotny wptyw na treS¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i istotny wptyw na treS¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a brak
jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadng.

Ponadto, z uwagi na ograniczenia wynikajgce z tresci art. 523 § 2 k.p.k.,
strony mogg wnosi¢ kasacje na korzyS¢ skazanego jedynie w wypadku
wymierzenia mu kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe albo z powodu uchybien wymienionych art. 439 k.p.k.

Jak juz zaznaczono na wstepie, skazanemu J.S. wymierzono Kkare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kare
grzywny. W tej sytuacji tylko zarzuty kasacyjne odwotujgce sie do okolicznosci

wymienionych w art. 439 k.p.k. umozliwiajg wniesienie nadzwyczajnego srodka



zaskarzenia. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze jedynie uchybienia rzeczywiscie, a nie
tylko pozornie, nalezgce do kregu bezwzglednych przyczyn odwotawczych
podlegajg rozpoznaniu w postepowaniu kasacyjnym. Nie wystarczy zatem
nazwanie okreslonej sytuacji procesowej okolicznoscig wymieniong w art. 439
k.p.k., ale musi ona naleze¢ do tej kategorii uchybien w Swietle utrwalonej wyktadni
I praktyki orzeczniczej.

W realiach tej sprawy, skarzgcy powotujg sie na udziat w wydaniu wyroku
sgdu odwotawczego oéwczesnego sedziego Sgdu Okregowego w L. K.W.
delegowanego do Sadu Apelacyjnego we [...] Tym samym, zgodnie z wywodem
zamieszczonym w kasacji ,sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie byt niewtasciwy,
bowiem w wydaniu orzeczenia brat udziat sedzia K.W., ktéry zostat delegowany do
orzekania w Sgdzie Apelacyjnym we [...] na podstawie przepiséw sprzecznych z
podstawowym porzagdkiem prawnym Rzeczypospolitej Polskiej”. Jednak teza ta
pozostaje w opozycji do ustalen poczynionych przez Sgd Najwyzszy, z ktorych
wynika, ze od dnia 1 lutego 2018 r. sedzia Sgdu Okregowego w L. K.W. zostat —
na podstawie art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Apelacyjnym we [...] (k. — 13 akt SN). Powotany przepis stanowi podstawe prawng
delegowania sedziow sgddéw powszechnych do orzekania w sgdach wyzszego
rzedu i trudno dopatrzy¢ sie jego sprzecznosci ,z podstawowym porzgdkiem
prawnym Rzeczypospolitej Polskiej”. Tym samym, udziat sedziego sadu nizszego
rzedu w skfadzie orzekajgcym sgdu wyzszego rzedu, dysponujgcego odpowiednig
delegacjg pochodzgcg od uprawnionego podmiotu, jakim w tym wypadku byt
Minister Sprawiedliwosci, nie stanowi Zzadnego uchybienia, a tym bardziej
okolicznosci stanowigcej bezwzgledng przyczyne odwotawczg. Natomiast tryb
powotania w/w sedziego na stanowisko administracyjne w Sadzie Apelacyjnym we
[...] ., nie wptywa na uprawnienia orzecznicze uksztattowane wspomniang
delegacja.

Podobnie, catkowicie chybiony okazat sie zarzut zwigzany z udziatem tego
samego sedziego w wydaniu zaskarzonego wyroku w dniu 19 wrze$nia 2018 r. —
w sytuacji, gdy postanowieniem Prezydenta RP z dnia 19 wrzeénia 2018 r. tenze

sedzia zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego, co miatoby



pozbawi¢ go prawa do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym we [...].. Przywota¢ trzeba
w tym miejscu tres¢ przepisu art. 33 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym, zgodnie z ktérym ,stosunek stuzbowy sedziego Sadu Najwyzszego
nawigzuje sie z chwilg doreczenia mu aktu powotania”. Z informacji zamieszczonej
na stronie internetowej Sgdu Najwyzszego wynika, ze Prezydent wreczyt akt
powotania sedziemu K.W. w dniu 20 wrzesnia 2018 r. Zatem, sedzia K.W.
orzekajgc w dniu 19 wrzesnia 2018 r. w sprawie oéwczesnie oskarzonego J.S. w
skladzie Sadu Apelacyjnego we [...]., byt nadal osobg uprawniong do orzekania w
tym Sadzie.

W ocenie Sadu Najwyzszego, tylko zagadnienia zwigzane z udziatem
sedziego Sadu Okregowego w L. K.W. delegowanego do Sgdu Apelacyjnego we
[...]. w wydaniu wyroku zaskarzonego kasacjg wniesiong w tej sprawie nalezaty do
kregu okolicznosci spetniajgcych kryterium potencjalnego uchybienia wymienionego
w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. Rozwazeniu i badaniu podlegata bowiem kwestia
uprawnien do orzekania czionka sktadu orzekajgcego rozpoznajgcego Srodki
odwotawcze wniesione przez strony procesowe.

Takiej rangi nie majg natomiast zarzuty powotujgce sie na zmiane sedziego
sprawozdawcy orzekajgcego w tej sprawie bez zachowania reguly losowego
przydziatu spraw oraz negujgce mozliwos¢ zapoznania sie z aktami sprawy przez
sedziego, ktory uzupetnit skiad orzekajgcy w okresie poprzedzajgcym termin
rozprawy. Wbrew twierdzeniom skarzgcych, zadna z powotanych okolicznosci nie
nalezy do kategorii uchybien o jakich mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Zgodzi¢ sie trzeba przede wszystkim z poglgdem, ze ,za nienalezytg obsade
sgdu nalezy uznac takg jego obsade, ktdra w ogodle nie jest znana ustawie albo jest
wprawdzie znana ustawie, ale nie jest przewidziana dla danej kategorii spraw
w sgdzie danego szczebla czy w danym postepowaniu” (por. T. Grzegorczyk:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. T. |, s. 1478). Zauwazy¢ tez trzeba, ze
reguly losowego przydziatu spraw, zgodnie z ustalonym podziatem czynnosci,
zostaty okre$lone w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia
2015 r. Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych (Dz. U. 2015.2316), a wiec
w akcie prawnym rangi podustawowej i nie zostaly normatywnie powigzane

zrygorem uznania za ,nienalezytg” obsady sadu uksztattowanej z ich



przekroczeniem. Ewentualne zaniechania w sferze realizacji tych regut wymagajg
dokonania oceny z punktu widzenia wystgpienia przestanek okreslonych w art. 438
pkt 2 k.p.k. W realiach tej sprawy, przeprowadzenie kontroli kasacyjnej w tym
zakresie jest jednak wytgczone w zwigzku z trescig art. 523 § 2 k.p.k. Jedynie
na marginesie mozna odnotowa¢, ze do zmiany sprawozdawcy w sprawie
skazanego J.S. doszto w nastepstwie choroby dotychczasowego cztonka sktadu
orzekajgcego, ktoremu ta sprawa przypadta w wyniku losowania. Takie sytuacje
przewiduje wspomniany Regulamin normujgc instytucje planu zastepstw w
czynnos$ciach sedziowskich. W tej sprawie istotne jest wyznaczenie nowym
sprawozdawcg sedziego, ktory byt juz czionkiem sktadu orzekajgcego
sformowanego pierwotnie do rozpoznania tej sprawy. Nawet wiec gdyby nie
uwzgledni¢ ograniczenia skargi kasacyjnej, wynikajgcego z tresci art. 523 § 2 k.p.k.,
to i tak trudno bytoby wykazac zaistnienie uchybienia, nie méwigc juz o pozostatych
wymaganiach okreslonych w art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Brak jest tez jakichkolwiek podstaw do traktowania zagadnienia wtasciwego
zapoznania sie z materiatami sprawy i przygotowania sedziego uzupetniajgcego
sktad orzekajgcy, wyznaczonego do rozpoznawania Srodka odwotawczego poza
trybem losowego przydziatu spraw — w kategoriach nienalezytej obsady sadu lub
braku obecnos$ci sedziego na catej rozprawie (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.). Stopien
zaangazowania sedziego w analize materiatbw zgromadzonych w toku procesu jest
niewatpliwie wazny, ale w sposob oczywisty nie miesci sie w ustawowych ramach
tej podstawy odwotawczej, ktéra przywotali skarzgcy. Obsada sadu jest kategorig
ustawowg, a obecnos¢ na rozprawie — kwestig faktyczng. Obie okolicznosci
podlegajg prostej weryfikacji, co pozwala na S$ciste przestrzeganie realizacji
kasatoryjnych skutkow uchybienia regutom obowigzujgcym w tym zakresie.
Charakter bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia i zwigzane z nimi
konsekwencje procesowe nie pozwalajg natomiast na interpretowanie ich w sposob
rozszerzajgcy. ZauwazyC jedynie nalezy, ze w niniejszym postepowaniu J.S.
przypisano tylko jedno przestepstwo odnoszgce sie do transakcji zwigzanych z 8
fakturami VAT, co nie potwierdza tezy o takiej obszernosci materiatu dowodowego,
ktéra uniemozliwiata wszystkim czionkom sktadu orzekajgcego witasciwe

zapoznanie sie z aktami sprawy w czesci dotyczacej tego skazanego.



W tych warunkach nalezato dojS¢ do przekonania, ze Zaden z zarzutow
podniesionych w kasacji obroncow J.S. nie zastugiwat na uwzglednienie, a czesc z
nich w ogéle nie nalezata do kregu okolicznosci wymienionych w art. 439 k.p.k. W
konsekwencji, ich oczywista bezzasadnoS¢ przemawiata za rozpoznaniem
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



