Sygn. akt V KK 296/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Joézef Szewczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie A.K.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 pazdziernika 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 3 listopada 2014 r., sygn. akt Il K .../11,

1. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do A.K. w zakresie
punktu 3, 7 i 8 i na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k. postepowanie karne o czyn z art. 278 § 1 k.k.
umarza,

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 20 lipca 2011 r. A. K. przedstawiono zarzut

popetnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze ,na przetomie

miesigca styczen-luty 2011 r. w S. z pomieszczenia garazowego dokonat zaboru w



celu przywtaszczenia szlifierki stotowej elektrycznej na dwa kamienie wartosci 90 zi,
dwoceh szpadli ogrodowych wartosci fgcznie 60 zt, sekatora FISKARS wartosci 100
zt, akcesorii wedkarskich w postaci podpérki pod wedke z czujnikiem
elektronicznym wartosci 70 zt, podporki pod wedke w ilosci 6 sztuk wartosci fgcznie
60 zt, podbieraka srebrnego i siatki w kolorze czarnym wartosci 40 zt, czym dziatat
na szkode Z. M.”.

Prokurator Rejonowy w S. w dniu 16 wrzesnia 2011 r. wnidst akt oskarzenia i

oskarzyt:
T.C.,, M. C.i M. M. o to, ze:
1. ,W nocy z 12/13 marca 2011 r. w S. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu

oraz z nieletnim dokonali wiamania do pomieszczenia gospodarczego, poprzez
wytamanie drzwi wejSciowych, a nastepnie kradziezy pity spalinowej GTW 52/8
marki GARDE TECH wartosci 320 zt, plastikowego pojemnika z zawartoscig 20
litrw oleju napedowego o wartosci co najmniej 97 zt, rolki folii kiszonkarskiej o
nieustalonej wartosci, czym dziatali na szkode An. K., tj. o czyn zart.279 § 1 k.k.,

M. M. i AK. o to, ze:

2. na przetomie miesigca styczen-luty 2011 r. w S. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z pomieszczenia garazowego dokonali zaboru w celu
przywtaszczenia szlifierki stotowej elektrycznej na dwa kamienie wartosci 90 z,
dwéch szpadli ogrodowych warto$ci tgcznie 60 zt, sekatora FISKARS wartosci 100
zt, akcesorii wedkarskich w postaci podporki pod wedke z czujnikiem
elektronicznym wartosci 70 zt, podpdrki pod wedke w ilosci 6 sztuk wartosci tgcznie
60 zt, podbieraka srebrnego i siatki w kolorze czarnym wartosci 40 zt, czym dziafali
na szkode Z. M., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.,

M. M. o to, ze:

3. w miesigcu maju 2010 r. w S. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia 22
sztuk butelek pojemnoéci 0,7 litra kazda z zawartoscig wina “wiasnej roboty”
wartosci tgcznej 440 zt, czym dziatat na szkode G. P, tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.,
T.T.oto, ze:

4, w nocy z 12/13 marca 2011 r. w S. nabyt od M. M. pite spalinowg GTW 52/8
marki GARDE TECH wartosci 320 zl, plastikowy pojemnik z zawartoscig 20 litréw

oleju napedowego o wartosci co najmniej 97 zt, za kwote 70 zt wiedzgc o tym, ze



pochodzg one z przestepstwa, czym dziatat na szkode An. K., tj. o czyn z art. 291 §
1 k.k.”

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w S.:
1. oskarzonych T. C.,, M. C. i M. M. uznat za winnych popetnienia czynu
opisanego w pkt 1 i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazat ich na kary po roku
pozbawienia wolnosci,
2. ustalajgc, ze czyn opisany w pkt 2 stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. na
podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie karne przeciwko oskarzonym A. K. i
M. M. o czyn ten umorzyt,
3. oskarzonych A.K. i M. M. uznat za winnych popetnienia czynu opisanego w
pkt 3 i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. skazat ich na kary po 3 miesigce
pozbawienia wolnosci,
4, ustalajgc, ze czyn opisany w pkt 4 stanowi wykroczenie z art. 122 § 1 k.w. na
podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie karne przeciwko oskarzonemu T. T.
0 czyn ten umorzyt,
5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone w pkt 1 i 3 i wymierzyt oskarzonemu M. M. kare tgczng roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
6. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. warunkowo
zawiesit oskarzonym T. C., M. C., M. Mi. i A. K. wykonanie orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci na okres 3 lat préby, w okresie ktorej oddat ich pod dozor
kuratora,
7. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonych T. C., M. C., M. M. i
A.K. do naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz An. K. kwoty po 139 zt w
terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia,

8. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonych M. M. i A.K. do
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz G. P. po 220 zt w terminie 2 miesiecy
od uprawomocnienia sie orzeczenia,

9. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego M. M. od ponoszenia
kosztow sgdowych w tym od optaty, a poniesionymi wydatkami obcigzyt Skarb
Panstwa,

10. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonych T. C., M. C., AK. na



rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe oraz wymierzyt T. C. i M. C. optaty w
kwotach tgcznych po 230 zt, A. K. kwote 110 zt.

Wyrok ten zostat zaskarzony jedynie przez obronce oskarzonego M. C., za$
wobec pozostatych oskarzonych uprawomocnit sie w dniu 11 listopada 2014 r.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzy$¢ oskarzonego A.K. w czesci
dotyczgcej skazania w pkt 3 wyroku za czyn z art. 278 § 1 k.k. oraz orzeczonego w
pkt 7 i 8 obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych An. K. i G. P.,
whnidst Prokurator Generalny i zarzucajgc:

1. razgce i majgce istotny wpltyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
procesowego, tj. art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajgce na
skazaniu A.K. w pkt 3 wyroku za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., popetnione na
szkode G. P. oraz zobowigzaniu go w pkt 8 orzeczenia, na podstawie art. 72 § 2
k.k., do naprawienia szkody na rzecz tego pokrzywdzonego, pomimo braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg,
okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.,

2. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 72 § 2 k.k., poprzez zobowigzanie oskarzonego na podstawie
tego przepisu w pkt 7 wyroku do naprawienia szkody na rzecz An. K. w sytuaciji,
gdy oskarzony w ogole nie zostat skazany za przestepstwo popetnione na szkode
tego pokrzywdzonego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz
umorzenie postepowania przeciwko A. K. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, stad jej
rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Stusznie podnosi skarzgcy, ze w niniejszej sprawie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Analiza akt sprawy nie pozostawia watpliwosci, ze w toku postepowania
przygotowawczego A. K. przedstawiono wylgcznie jeden zarzut, tj. zarzut

popetnienia przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. na szkode Z. M.



Takze tres¢ aktu oskarzenia bezsprzecznie dowodzi, ze A. K. zostat
oskarzony jedynie o popetnienie czynu wyczerpujgcego znamiona przestepstwa
okreslonego w art. 278 § 1 k.k. na szkode Z. M. Na okolicznos¢ wytgcznie tego
czynu oskarzony sktadat takze wyjasnienia w toku postepowania sgdowego przed
Sadem Rejonowym w S..

Istotne jest ponadto, ze w sprawie nie doszto do rozszerzenia granic skargi
przez oskarzyciela w trybie art. 398 k.p.k.

W tych okolicznosciach przypisanie A. K. wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z
dnia 3 listopada 2014 r. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. popetnionego na szkode G.
P., o dokonanie ktorego oskarzyciel publiczny oskarzyt wytgcznie M. M. i w
konsekwencji zobowigzanie A.K. do naprawienia szkody na rzecz tego
pokrzywdzonego, nastgpito z naruszeniem zasady skargowosci okreslonej w art. 14
§ 1 k.p.k. Brak skargi uprawnionego oskarzyciela jest okolicznoscig wylgczajagcg
postepowanie, okreslong w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., a skazanie w sytuacji
wystgpienia tej przestanki stanowi uchybienie, o ktdrym mowa w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. zaliczane do katalogu bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
przesgdzajgcych o koniecznosci uchylenia dotknietego nig orzeczenia (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2010 r., Il KK 191/10, LEX nr 653676 i z
dnia 17 maja 2011 r., lll KK 96/11, LEX nr 795787).

Nie ulega réwniez watpliwosci, ze Sad Rejonowy w S. dopuscit sie razgcego
naruszenia art. 72 § 2 k.k., skoro natozyt na podstawie tego przepisu na A.K.
obowigzek naprawienia szkody na rzecz An. K. Zgodnie bowiem z przepisem art.
72 § 2 k.k. sgd zawieszajgc wykonanie kary, moze zobowigza¢ skazanego do
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem. Oczywistym jest zatem, ze w
sytuacji, gdy A. K. nie zostat oskarzony, a w konsekwencji skazany, za
przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. popetnione na szkode An. K., nie zostaty spetnione
warunki okreslone przepisem art. 72 § 2 k.k. uprawniajgce do natozenia nan
obowigzku naprawienia szkody.

W konsekwengji stwierdzié nalezy, ze Sad Rejonowy w S. zobowigzujac w
pkt 7 wyroku z dnia 3 listopada 2014 r. A.K. do naprawienia szkody poprzez zaptate

na rzecz An. K. kwoty 139 zt w terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie



orzeczenia razgco naruszyt przepis art. 72 § 2 k.k. Jest oczywiste, ze uchybienie to
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit wyrok w zaskarzonej czesci, {j.
w zakresie jego pkt 3, 7 i 8 i na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie karne przeciwko A. K. o czyn z art. 278 § 1 k.k.
przypisany mu w pkt 3 wyroku.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

kc



