Sygn. akt V KK 294/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie J. S. i W. S.

skazanych z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 grudnia 2016 r.,
kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.,

z dnia 16 lutego 2016 r., sygn. akt X K {(...),

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2

a contrario k.p.k.

postanowit:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2) kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanych w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 16 lutego 2016 r., sygn. akt X K (...)

uznat oskarzonych J. S. i W. S. za winnych popetnienia tego, ze w okresie od
2007 roku do 4 lutego 2014 roku wspdlnie i w porozumieniu dokonali nielegalnego
mostkowania drutem poza uktadem pomiarowym na wewnetrznej linii zasilajgcej w
skrzynce elektrycznej w M. przy ul. S. przynalezgcej do posesji w M. przy ulicy K.
czym dokonali kradziezy energii elektrycznej z instalacji elektrycznej w ilosci
18807,6 k Wh o wartosci 14 847,83 ziotych czym dziatali na szkode P. D. w
okresie od 2007 roku do maja 2012 roku, za$ od maja 2012 roku do 04 lutego 2014



roku w ilosci 27842 k Wh wartosci 21 971,24 ztotych na szkode M. F., ktéry
zakwalifikowat z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § | kk i za to na podstawie art. 278
§ 1 kkiart. 4 § 1 kk skazat ich na kare po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i § 2 kk w zwigzku z art. 70 § 1 pkt 1 kk i
art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesit na okres proby 3 (trzech) lat.

Ponadto na podstawie art. 33 § I, § 21 § 3 k.k. i art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonym po 100 (sto) stawek dziennych grzywny, przyjmujgc jedng stawke
dzienng za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) ztotych; na podstawie art. 46 §
1 k.k.iart. 4 § 1k.k. orzekt wobec oskarzonych obowigzek solidarnego naprawienia
wyrzgdzonej szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego P. D.
kwoty 14 841,83 zilotych (czternascie tysiecy osiemset czterdziesci jeden ziotych
83/100), zas na rzecz pokrzywdzonej M. F. kwoty 21 971, 24 ztotych (dwadziescia
jeden tysiecy dziewiecéset siedemdziesiat jeden ztotych 24/100).

Na skutek apelacji obroncy, Sgd Okregowy w K., wyrokiem z dnia 20
czerwca 2016 r., sygn. akt V. Ka (...), utrzymat w mocy ww. wyrok Sad | instanciji.

W kasacji obronca, zaskarzajgc wyzej wymienione orzeczenie Sadu
Okregowego w K. w catosci na korzys¢ skazanych W. i J. S., na podstawie art. 523
§ 1 k.p.k. zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisu postepowania, a mianowicie art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych skazanych,
pomimo, ze wnioski te miaty istotne znaczenie dla ustalenia prawdy materialnej, co
mogto mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie ustalenia zamiaru skazanych i
Znamion zarzucanego im czynu,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k.
poprzez orzeczenie wobec skazanych obowigzku naprawienia szkody na podstawie
usrednionych danych, pomimo, ze dane te zostaty wyliczone wylgcznie na
podstawie danych statystycznych, co winno wzbudzi¢ w Sadzie watpliwosci co do
wysokosci obowigzku naprawienia szkody, ktorych to watpliwosci nie da sie
usungé, zas pomimo to, Sgd rozstrzygnat je na niekorzysc¢ skazanych.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, petnomocnik oskarzycieli positkowych, w
trybie art.53181 k.p.k., wnidst o pozostawienie przyjetej kasacji bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzysc¢ oskarzonego mozna wnies¢
jedynie w razie skazania go za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy tylko kasacji wywiedzionej z powodu bezwzglednych
przyczyn odwotawczych (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.), ktérych nie stwierdzono.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy skazat oskarzonych na kary po 6 (szes$¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie na podstawie art. 69 § 1i § 2 kk
w zwigzku z art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesit na okres proby 3
(trzech) lat.

Wobec tego, Sad Najwyzszy pozostawit kasacje bez rozpoznania, jako
niedopuszczalng z mocy ustawy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 637a k.p.k.



