V KK 290/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Pawta Blachowskiego
w sprawie M. B.£.B.,,M.G,,P.P.,,R.P,,G.R,,A. U, P. W.
skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 198/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K 104/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. G., a na
podstawie art. 435 k.p.k. w odniesieniu do R. T. P. (co do czynu z
pkt XVIIl czesci dyspozytywnej wyroku Sadu | instancji) oraz w
odniesieniu do G. R. (co do czynu z pkt XXIl czesci dyspozytywnej

wyroku Sadu | instancji) i w tym zakresie sprawe przekazuje do
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ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi
Apelacyjnemu w todzi;

2. kasacje wniesione przez obroncow R. T. P. i G. R. oddala jako
oczywiscie bezzasadne, zwalniajgc skazanych od zaptaty kosztéw
sadowych postepowania kasacyjnego;

3. oddala jako oczywiscie bezzasadne kasacje wniesione przez
obroncéw pozostatych skazanych oraz zwalnia tych skazanych od
zaptaty kosztéw sadowych postepowania kasacyjnego;

4. zarzadza zwrot uiszczonych optat od kasacji na rzecz M. G., R.
T.P.iG.R.

Zbigniew Puszkarski Marek Pietruszynski Wiodzimierz Wrébel

[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy rozpoznat na rozprawie kasacje wniesione przez obroncéw
skazanych: M. B.,t. B.,, M. G.,, P.P.,,R. T. P,, G. R,, A. U. i P. W., jednak niniejsze
pisemne uzasadnienie wyroku jest ograniczone do wskazania powoddéw
rozstrzygniecia kasatoryjnego zawartego w pkt 1. Unormowanie zawarte w art. 533
§ 3 k.p.k. zwalnia bowiem z obowigzku sporzgdzenia uzasadnienia w odniesieniu do
zamieszczonych w pkt 2 i 3 rozstrzygnie¢ o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnych.

—
Sad Okregowy w Ptocku wyrokiem z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt Il k 104/18:
I. w odniesieniu do oskarzonego M. G. orzekt w ten sposob, ze:
1. uznat go za winnego tego, ze w 2003 r., do przetomu lat 2003 i 2004, w W.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
czynigc sobie z popetnienia tego przestepstwa state zrodto dochodu, wbrew
przepisom ustawy, wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych w

ten sposéb, ze po nabyciu od nieustalonej osoby z terenu W. co najmniej 30
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kilograméw marihuany sprzedat jg dziatajgcym wspdlnie i w porozumieniu R. P., G.
R. i ustalonemu mezczyznie o inicjatach £.N. w partiach sprzedawanych po kilka razy
w tygodniu, to jest popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym, obowigzujgcym do
dnia 8 grudnia 2011 r.wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 656 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1
k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazat go, zas na podstawie art. 56 ust. 3
wymienionej ustawy o przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym,
obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zt (pkt Xl wyroku);

2. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia, P., ul. [...], nawigzke w
wysokos$ci 10.000 zt na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii (pkt XIII);

3. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. - w brzmieniu tych
przepisow obowigzujgcym do 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 5 lat tytutem
proby (pkt XIV),

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 9 kwietnia
2018 r., godz. 06:05, do dnia 11 kwietnia 2018 r., godz. 13:30 (pkt XLV).

II. w odniesieniu do oskarzonego R. P. orzekt w ten sposob, ze:

1. uznat go za winnego tego, ze w 2003 r., do przetomu lat 2003 i 2004, w C., W. i
M., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z G. R. i ustalonym mezczyzng o inicjatach
L.N., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czynigc
sobie z popetnienia tego przestepstwa state Zrodto dochodu, wbrew przepisom
ustawy, wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych w ten sposéb,
ze w celu dalszej sprzedazy nabyt:

- od M. G. co najmniej 30 kilogramdéw marihuany, dokonujgc transakcji zakupu w
partiach, po kilka razy w tygodniu,

- od P. P. co najmniej 3 kilogramy marihuany,

- od L. B. co najmniej 3 kilogramy marihuany,
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- od A. U. nie mniej niz 5 kilogramow marihuany,

to jest popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym, obowigzujgcym do dnia 8
grudnia 2011 r.wzw.zart. 12k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 kk. i za
to na podstawie tych przepisow skazat go, zas$ na podstawie art. 56 ust. 3
wymienionej ustawy o przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym,
obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zt (pkt XVIII);

2. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia w P., ul. [...], nawigzke

w wysokosci 10.000 zt na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii (pkt XIX).

Nadto Sad uznat R. P. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu kary roku pozbawienia wolnosci oraz
grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej na kwote 100 zi, a tgczgc kary jednostkowe orzekt wobec oskarzonego kary
tgczne 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokos$ci 120 stawek

dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zt.

[ll. w odniesieniu do oskarzonego G. R. orzekt w ten sposob, ze:

1. uznat go za winnego tego, ze w 2003 r., do przetomu lat 2003 i 2004, w C., W. i
M., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z R. P. i ustalonym mezczyzng o inicjatach
L.N., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czynigc
sobie z popetnienia tego przestepstwa state Zrodto dochodu, wbrew przepisom
ustawy, wzigt udziat w obrocie znaczng iloscig srodkéw odurzajgcych w ten sposéb,
ze w celu dalszej sprzedazy nabyt:

- od M. G. co najmniej 30 kilogramoéw marihuany, dokonujgc transakcji zakupu w
partiach, po kilka razy w tygodniu,

- od P. P. co najmniej 3 kilogramy marihuany,

- od t. B. co najmniej 3 kilogramy marihuany,
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- od A. U. nie mniej niz 5 kilogramow marihuany,

to jest popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym, obowigzujgcym do dnia 8
grudnia 2011 r.wzw. zart. 12k.k. wzw.zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za
to na podstawie tych przepisow skazat go, za$ na podstawie art. 56 ust. 3
wymienionej ustawy o przeciwdziataniu narkomanii - w brzmieniu pierwotnym,
obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zt (pkt XXII);

2. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia [...] w P., ul. [...],
nawigzke w wysokosci 10.000 zt na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii (pkt
XXIII).

Nadto Sad uznat G. R. za winnego popetnienia innego przestepstwa z art. 56
ust. 13 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k., za ktére wymierzyt mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zt (pkt XXIV), orzekt rzecz podmiotu wymienionego w pkt XXIII nawigzke
w wysokosci 5000 zt na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii (pkt XXV), a
tgczac kary jednostkowe orzekt wobec oskarzonego kary tgczne 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$c¢

jednej stawki dziennej na kwote 100 zt (pkt XXVI).

W pkt LIl wyroku Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od
zaptaty kosztow sgdowych, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obroncy oskarzonych, w tym
obrohca oskarzonego M. G.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych,
przy czym w odniesieniu do M. G. zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej
mu kary pozbawienia wolnosci oraz wnosit 0 zmiane wyroku poprzez jej

podwyzszenie do 7 lat.
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Obronca oskarzonego zarzucita:
.. Obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie:
1) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., oraz art. 410 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny materialu dowodowego z przekroczeniem zasady swobodnej
oceny dowodow, akcentujgcej - wbrew zasadzie obiektywizmu - okolicznosci
niekorzystne dla oskarzonego, przy nieuwzglednieniu zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie opartej na
catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, interpretujgc wszelkie
wynikajgce z materiatu watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego, jak réwniez poprzez
nieuczynienie za podstawe wyroku prawdziwych ustalen faktycznych, czego
szczegolnym wyrazem jest:
a) uznanie, ze depozycje . N., ktéry to dowdd jest jedynym dowodem obcigzajgcym
M. G., zastuguje na miano wiarygodnego, w sytuacji gdy tre$¢ tych zeznan nie jest
spojna i logiczna, a £. N. zmienia przedstawiane przez siebie wersje wydarzen, w
zaleznosci od etapu postepowania, co wyraza sie w szczegolnosci poprzez:

% zmiane okresu, w jakim miato dochodzi¢ do handlu narkotykami, tj.
poczatkowo swiadek twierdzit, ze byt to rok 2003, nastepnie ze odbywato sie to po
roku 2003, a nastepnie, ze byto to kilka miesiecy, przy czym miata to bycC jesien i
zima;

< zmiane ilosci narkotykow, ktore miaty by¢ jednorazowo kupowane od M. G.,
albowiem poczatkowo $wiadek zeznawat, ze byto to 100-300 gram, by na rozprawie
stwierdzi¢, ze byto to jednorazowo 100-150 gram,;

< zmiane czestotliwosci dokonywania transakcji, albowiem podczas pierwszych
zeznan wskazywat on na to, ze do W. celem nabycia narkotykow udawano sie do 3
razy w tygodniu, by w trakcie rozprawy stwierdzic¢, ze byto to 1-2 razy w tygodniu;

% zmiane 0sob, ktére miaty bra¢ udziat w przestepstwie i jezdzi¢ do W. celem

zakupu narkotykéw od M. G., albowiem poczatkowo wskazywat on na swojg osobe,
a takze R. P. i G. R., by podczas przestuchania w toku postepowania sgdowego

wskazac, ze byli to rowniez P. P.it. B.;
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< zmiane srodkow transportu, ktore miaty stuzyC¢ celem podrézy do W.,
poniewaz poczatkowo t. N. wskazywat na pocigg, nastepnie zas na pociag i
kilkukrotng podr6z samochodem;

« zmiane czasu oczekiwania na M. G. podczas transakcji narkotykowych,
albowiem poczatkowo Swiadek zeznawat, Ze bylo to po6t godziny, a pozniej
wskazywat, ze byto to pét godziny, 40 minut, do godziny,
ktére to sprzecznosci w zeznaniach muszg przemawiaC za Kkoniecznoscig
stwierdzenia, ze w rzeczywistosci L. N. nie zeznaje logicznie spdjnie i konsekwentnie,
a zmienia przedstawiane przez siebie wersje wydarzen, dowolnie manipulujgc
danymi dotyczgacymi czasu popetnienia przestepstwa, okolicznosci, ktore
towarzyszyty popetnieniu przestepstwa, oséb, ktére miaty bra¢ w nim udziat, a takze
ilos¢ zakupionych narkotykow, co prowadzi do wniosku, ze zeznania te nie mogg by¢
podstawg do ustalania stanu faktycznego niniejszej sprawy.

b) zaniechanie jakiejkolwiek weryfikacji, czy informacje podawane przez £.. N. majg
odzwierciedlenie w rzeczywistosci i czy przedstawia on prawdopodobng historig, co
wyraza sie w szczegolnosci poprzez zaniechanie ustalenia z jakiego zrédta narkotyki
miat otrzymywaé M. G., albowiem nie jest wystarczajgce stwierdzenie L. N., ze
dostawcg M. G. byt ktos z G. - w rzeczywistosci nie podjeto nawet proby ustalenia
kim byta ta osoba i w jaki sposdb przebiegata wspotpraca, jakie relacje taczyty jg z
M. G., ktére to okolicznosci nie majg znaczenia w kontekscie znamion czynu
popetnionego przez M. G., sg jednak kluczowe z uwagi na koniecznos¢ szczegétowe;j
weryfikacji wszystkich informacji podawanych przez t. N., jako tzw. Swiadka
koronnego i ustalenia, czy historia przez niego przedstawiana jest spdjna i logiczna.
c) zaniechanie odniesienia sie do przywotanej w akcie oskarzenia argumentaciji,
jakoby M. G. nie ztozyt wiarygodnych wyjasnien, albowiem w dalszym ciggu pali
marihuane, o czym swiadczg smsy otrzymywane od konkubiny wskazujgce na tg
okolicznos¢, w sytuacji gdy przywotywane przez oskarzyciela publicznego
wiadomosci sms nie pochodzg z telefonu M. G. i nie zna on ich autora, co przemawia
za koniecznoécig stwierdzenia, Zze w rzeczywistosci organ postepowania
przygotowawczego, a za nim sad | Instancji, chce uprawdopodobni¢ historie

przedstawiang przez t. N.;
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d) zaniechanie doktadnego rozwazenia zeznan matki oskarzonego, |. D., ktora
wskazata ze w tamtym okresie jezdzita do syna, ktory mieszkat u swojej babci w M.
M. od 2000 r., uczestniczyt w intensywnej rehabilitacji, w 2003 r. chciat zaliczy¢
mature i dosta¢ sie na studia, poprosit rowniez swojg matke by pomogta mu w
przygotowaniach do matury, w zwigzku z tym przyjezdzata do M. M. przez 3
weekendy w miesigcu, jak rowniez w dni powszednie, a wowczas oskarzony nie
przyjezdzat na weekendy do C., poniewaz to ona przyjezdzata do M. M., a w domu
miat by¢ 3-5 razy w roku, kontrolowata go, byt na jej utrzymaniu, dawata mu réwniez
pienigdze na jedzenie i ubrania, co przemawia za koniecznoscig stwierdzenia, ze bez
watpienia wiedziataby o czestych, prawie codziennych wyjazdach syna do W., a
nadto jako lekarz zauwazytaby, ze jest pod wptywem substancji odurzajgcych.

€) niczym niepoparte stwierdzenie, ze M. G. ze sprzedazy narkotykéw uczynit sobie
state zZrodto dochoddw, w sytuacji gdy jedyne informacje dotyczgce transakcji
narkotykowych podane przez t. N. sprowadzajg sie do stwierdzenia, ze M. G. byly
przywozone pienigdze, za ktore on kupowat narkotyki, zas dokonanie ustalenia, ze
M. G. ze sprzedazy uczynit sobie state zrédto dochodow wymaga wczesniejszego
ustalenia, ze chociazby czesc¢ pieniedzy, ktore M. G. pobierat do R. P., G. R. oraz t.
N., M. G. zostawiat sobie, czego nie mozna bez watpienia wywnioskowaé na
podstawie skgpych w tym zakresie zeznan L. N..

f) uznanie za niewiarygodne wyjasnienia M. G. tylko z tego powodu, ze sg one
sprzeczne i zeznaniami £. N., ktére w rzeczywistosci stanowig jedyny dowod na
popetnienie czynu zabronionego przez M. G., w sytuaciji, gdy podejrzany przedstawit
konsekwentne i logiczne wyjasnienia, ktére wskazujg, ze w tamtym okresie nie
mieszkat w W., a w M. M., przygotowywat sie do matury, musiat nadrobic olbrzymie
zalegtosci w liceum, byt utrzymywany przez matke, ktéra jest lekarzem, nadto
uczeszczat do liceum wieczorowego, a zatem nie mogt poswiecacé czasu by umawiac
sie na transakcje narkotykowe, podczas ktérych miat kupowaé narkotyki na G.

g) uznanie, ze M. G. popetnit zarzucony mu czyn zabroniony w 2003 r. do przetomu
lat 2003 i 2004, w sytuacji, gdy Sad dokonat réwniez ustalenia, ze transakcje te
odbywaty sie z przerwami, w zwigzku z tym nalezato dokona¢ ustalenia jak dtugie
byty to przerwy i odpowiednio zmniejszy¢ ilosS¢ narkotykdéw, ktérych sprzedaz

zarzucono M. G.
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2)art. 170 § 1 pkt 2, 3, 5 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego
z dnia 23 pazdziernika 2019 r. w przedmiocie przestuchania w charakterze swiadka
L. S. i D. M. i uznanie, ze zeznania tych sSwiadkoéw nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, w sytuacji gdy swiadkowie byli znajomymi zaréwno £. N. i M.
G. i mogli wskaza¢, czy M. G. byt osobg, ktéra byta znana z hurtowej sprzedazy
narkotykow w W.

II. Bfgd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na
niestusznym przyjeciu, ze M. G. uczestniczyt w obrocie marihuang w ilosci 30 kg, w
sytuacji gdy zasady swobodnej oceny dowodow oraz prawidtowego i logicznego
rozumowania powinny doprowadzi¢ do wniosku, ze w rzeczywistosci zeznania t. N.
nie mogg by¢ podstawg do ustalania stanu faktycznego, a zatem M. G. nie popetnit
zarzuconego mu czynu zabronionego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie M. G. od zarzuconego mu czynu, ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instanciji.
Jednoczesnie ponowita wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkéw osob
wymienionych w pkt 1.2.

Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa
198/21, zmienit zaskarzony wyrok m.in. w stosunku do M. G. w ten sposéb, ze
podwyzszyt wymiar kary pozbawienia wolnosci za przypisane mu w pkt XIl
przestepstwo do 3 lat i uchylit orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary, a w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje (w znaczeniu procesowym jedng skarge) od tego wyroku wniesli m.in.
obroicy skazanego M. G., przy czym adw. A. N. wskazata, ze zaskarza wyrok Sadu
Apelacyjnego w todzi oraz, wbrew tresci art. 519 k.p.k., poprzedzajgcy go wyrok
Sadu Okregowego w Ptocku.

Adwokaci M. H. i M. K. wyrokowi zarzucili:

»1. wystgpienie uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgcego na
rozpoznaniu sprawy przez sad nienalezycie obsadzony z uwagi na fakt, ze w sktadzie
Sadu Il instancji zasiadata osoba powotana na urzgd Sedziego Sgdu Apelacyjnego
na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa, uksztaltowanej w trybie okreslonym

przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
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Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), Sedzia Sgdu
Apelacyjnego P.U., w sytuacji gdy udziat w procesie powofania sedziéw organu, ktory
nie daje gwarancji niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej, podwaza
prawo oskarzonego do rozstrzygniecia sprawy przez niezawisty i bezstronny sad;
2. wystgpienie uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgcego na
rozpoznaniu sprawy przez sad nienalezycie obsadzony z uwagi na fakt, ze w sktadzie
Sadu Il instancji zasiadata osoba powotana na urzgd Sedziego Sgdu Apelacyjnego
na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa, uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), Sedzia Sgdu
Apelacyjnego P. Z., w sytuacji gdy udziat w procesie powotania sedzidéw organu, ktory
nie daje gwarancji niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej, podwaza
prawo oskarzonego do rozstrzygniecia sprawy przez niezawisty i bezstronny sad.
Razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
zapadtego wyroku:
3. art. 170 § 1 pkt 3 oraz 5 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie t. S., pomimo faktu, ze zeznania tego swiadka jawity
sie jako istotne dla ustalenia sprawstwa M. G. w zakresie przypisanego mu czynu,
gdyz L. S. ps. U. miat, wedle relacji tzw. matego swiadka koronnego, by¢ odbiorcg
narkotykow, ktore L. N. rzekomo kupowat od skazanego, i to w sytuacji, gdy relacja
tzw. matego Swiadka koronnego na temat rzekomego zaangazowania M. G. w
przestepczy proceder wymagata zweryfikowania za pomocg wszelkich dostepnych
zrédet dowodowych, gdyz stanowita jedyny dowod obcigzajgcy naszego Mocodawce;
nadto poprzez catkowicie btedne, dowolne ustalenie przez Sagd Odwotawczy, ze ,z
Zadnego fragmentu zeznania t. N. nie wynika by akurat t. S. [i D. M.] mieli miec¢
Jakgkolwiek wiedze »na temat dziatalno$ci przestepczej« t. N.”, podczas gdy
przeciwny wniosek wprost wyptywa z depozycji Swiadka ztozonych w dniu 18 grudnia
2017 r.;
4. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej i szczegotowej
analizy zarzutu obrazy prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. z apelacji obroncy
oskarzonego, w szczegolnos$ci w zakresie rozwazan znajdujgcych sie na str. 7

sporzgdzonego Srodka zaskarzenia, a polegajgcego na przyjeciu przez Sgd meriti -
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wbrew zasadzie swobodnej oceny dowodow, w oderwaniu od wskazan wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i zasad logiki - ze M. G. popetnit czyn mu przypisany, i w
efekcie zaakceptowania przez Sad Odwotawczy btednych ustaleh taktycznych
poczynionych przez Sad | instancji w ty m zakresie;
5. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej analizy zarzutu
z apelacji prokuratora dotyczgcego razgcej niewspoOtmiernosci kary orzeczonej
wobec M. G., i w efekcie - btedne jego rozpoznanie i niestuszne przyjecie, iz kara
wymierzona oskarzonemu przez Sad | instancji byta razgco tagodna, co skutkowato
podwyzszeniem wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec M. G. i w
efekcie uczynito jg razgco surowg”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obroncy wniesli o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Adw. A.N. wyrokowi zarzucita razgce naruszenie przepiséw postepowania
majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:
,1.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rzetelnego rozwazenia
przez Sad Apelacyjny naruszenia przez Sgd Okregowy art. 7 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajgcego na dokonaniu oceny materiatu
dowodowego wbrew zasadzie swobodnej oceny dowodéw oraz zasadzie
obiektywizmu, przy nieuwzglednieniu zasad logicznego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przy nieuwzglednieniu catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania, interpretujgc wszelkie wynikajgce z materiatu
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego i nie dostrzezenie przez Sad Il Instancji
podniesionych w tym zakresie w apelacji uchybien, co skutkowato wydaniem
orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami wynikajgcymi z dokonania przez Sad |
Instancji oceny sprzecznej ze wskazaniami art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., jak réwniez
nieopartej na catoksztatcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej (...)".
Obronca w kilku podpunktach wywodzita, ze prawidlowa analiza zarzutow
apelacyjnych pozwolitaby Sgdowi odwotawczemu przyjgé, ze depozycje L. N., ktére
sg jedynym dowodem obcigzajgcym M. G. sg niewiarygodne, natomiast wiarygodne
sg wyjasnienia tego oskarzonego, w konsekwencji ustali¢, ze M. G. nie dokonywat
sprzedazy narkotykow. Wywdd ten nie byt konsekwentny, skoro w ppkt 1g

argumentowano, wypada przyjg¢, ze tym razem nie negujgc zasadnosci skazania, iz
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,M. G. nie popetnit przypisanego mu czynu zabronionego w 2003 roku do przetomu
lat 2003 i 2004, albowiem Sad dokonat réwniez ustalenia, Zze transakcje te odbywaty
sie z przerwami, w zwigzku z tym nalezato dokonac ustalenia jak dtugie byly to
przerwy i odpowiednio zmniejszy¢ ilos¢ narkotykow, ktorych sprzedaz zarzucono M.
G. (...)", bez czego wymierzono oskarzonemu kare razgco niewspotmierna;

»2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rzetelnego rozwazenia
przez Sad Apelacyjny zarzutu apelacyjnego naruszenia przez Sgd Okregowy art. 167
k.p.k.wzw. zart. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku
dowodowego z dnia 23 pazdziernika 2019 r. w przedmiocie przestuchania w
charakterze swiadka t. S. i D. M. i uznanie, ze zeznania tych swiadkow nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, w sytuacji gdy swiadkowie byli znajomymi
zaréwno L. N. i M. G. i mogli wskaza¢, czy M. G. byt osobg, ktéra byta znana z
hurtowej sprzedazy narkotykéw w W. (...);

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
zaakceptowanie przez Sad Il Instancji tresci uzasadnienia wyroku Sadu | Instancji,
przy jednoczesnym wadliwym sporzadzeniu uzasadnienia Sgdu Il Instancji, ktére w
istocie uniemozliwia sporzgdzenie obroncy wszystkich zarzutéw, ktére mogtby
podnies¢, gdyby uzasadnienie zostato sporzgdzone w prawidiowy sposéb i
wskazywato doktadnie z jakiego materiatu dowodowego mozna wywies¢ sprawstwo
M. G., co istotnie narusza prawo do obrony skazanego M. G. albowiem obrona w
istocie nie wie z jakich powoddéw Sad Il Instancji uznat, ze zarzuty apelacyjne
odnoszgce sie do oceny materiatu dowodowego nie sg stuszne albowiem
uzasadnienie Sgdu Odwotawczego sprowadza sie do lakonicznych i ogdlnych
sformutowan oraz odestania do uzasadnienia Sgdu | Instancji, bez wnikliwego
wyttumaczenia jak okolicznoéci te odnoszg sie do sprawstwa M. G., tym samym Sad
Il instancji pomimo podniesienia zarzutu przez obrone nie rozpoznaje wnikliwie
zarzutow obrony (...);

4.art. 440 k.p.k. wzw.zart. 433 §1i2k.p.k. wzw. zart. 437 § 1 k.p.k. - w przypadku
uznania winy M. G. za udowodniong - polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu
zarzutéw apelacyjnych obroncy skazanego M. G. poprzez uznanie, iz materiat
dowodowy w postaci zeznan t. N. jest wiarygodny, spojny i logiczny oraz brak

sprzecznosci w jego zeznaniach, w szczegolnosci w zakresie podawanych przez
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niego czasu, miejsca zdarzenia, ilosci srodkéw odurzajgcych, tym samym uznanie,
iz wina i sprawstwo M. G. nie budzi watpliwosci i zmiane wyroku Sadu | Instancji
poprzez podwyzszenie wymiaru kary do 3 lat bezwzglednej kary pozbawienia
wolnosci i uznanie, ze Sad | Instancji ,przecenit okolicznosci wskazane jako
fagodzgce, bowiem niekaralnoSc¢ jest stanem typowym, normalnym, zwyktym i jako
taka nie powinna odgrywac wiekszej roli przy okresSlaniu wymiaru kary w kierunku
nazbyt korzystnym dla sprawcy przestepstwa”, nadto o karze jednostkowej winna
decydowac ilos¢ narkotykow i rodzaj narkotykéw, bo ,,czym innym jest przestepstwo
majgce za przedmiot narkotyki ciezkie (amfetamina, ecstasy) a czym innym (...) o
fagodniejszym niz te pierwsze dziataniu na zdrowie cztowieka (marihuana)”, w
sytuacji, gdy wymierzona kara po uptywie 19 lat od popetnionego przestepstwa, przy
przesledzeniu dotychczasowej drogi zyciowej i zawodowej skazanego przez ten
okres, przy uznaniu sprawstwa i winy skazanego, jawi sie jako razgco
niesprawiedliwa i doprowadza do faktycznego wymierzenia skazanemu kary zbyt
surowej, co nie da sie pogodzic¢ ze spotecznym poczuciem sprawiedliwosci, a przez
to i z wymogiem (zasadg) rzetelnego procesu, spdzniona sprawiedliwos¢ nie spetnia
swoich funkcji albowiem, przy przyjeciu sprawstwa skazanego M. G., po tak diugim
czasie jest inng osobg i ukaranie M. G. po 19 latach od popetnienia przestepstwa jest
pozbawione jakiegokolwiek sensu i pozbawienie M. G. wolnosci na tym etapie, przy
uwzglednieniu jego obecnej sytuacji zyciowej, wrecz szkodzi, okolicznosci sprawy
przemawiajg za tym, Ze cele kary w zakresie prewencji ogolnej i szczegdlnej zostang
spetnione w przypadku wymierzenia skazanemu kary wolnosciowej oraz, ze taka
kara da gwarancje, ze skazany nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem;

5. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgcego na nienalezytej
obsadzie Sadu Il Instancji, albowiem w rozpoznawaniu sprawy przed Sgdem
Apelacyjnym w todzi brali udziat sedziowie powotani na stanowisko Sedziego Sadu
Apelacyjnego P.U. i P. Z., ktorzy zostali powotani na urzad na wniosek Krajowej Rady
Sgdownictwa, organu uksztattowanego ustawg z dnia 08 grudnia 2017 r. 0 zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw, ktéry to organ,
w Swietle standardéw krajowych oraz miedzynarodowych, nie spetnia niezbednych

wymogow bezstronnosci i niezawistosci (...)".
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Podnoszgc te =zarzuty, obronca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w t.odzi oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku
i uniewinnienie skazanego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wyrokéw sgdow obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania, wzglednie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
todzi i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje (w tym kasacje obroncow M.G.) prokurator
Prokuratury Okregowej w Warszawie wniést o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Obroncy skazanego M. G. (adwokaci M. H. i M. K.) ztozyli pismo, w ktorym
polemizowali ze stanowiskiem prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wiekszos¢ zarzutéw obu kasacji nie jest zasadna, co wykazano na rozprawie
kasacyjnej i z punktu widzenia dalszego postepowania w sprawie nie zachodzi
konieczno$¢ wykazywania tego w niniejszym uzasadnieniu. Pomijajgc podniesiony
w wiekszosci wywiedzionych w sprawie kasacji zarzut zaistnienia uchybienia z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., celowe bedzie jednak nawigzac¢ do innego wiodgcego zarzutu
kasacji, jakim byto wskazanie, iz Sgd odwotawczy z razgcym naruszeniem 433 § 2
k.p.k. nienalezycie rozpoznat zarzut apelacji podnoszgcy wadliwg, z naruszeniem art.
7 k.p.k., ocene przez Sgd meriti tak zeznan £. N., na ktoérych opierato sie oskarzenie,
jak i wyjasnien oskarzonego M. G. Tozsamy zarzut, podnoszgcy niestuszne
zaaprobowanie przez Sad ad quem dokonanej przez Sgd Okregowy oceny zeznan
wymienionego swiadka, byt obecny w kasacjach wniesionych obroncow innych
skazanych, dlatego stanowisko w tym zakresie Sad Apelacyjny przedstawit w
réznych fragmentach uzasadnienia wyroku. Sprowadza sie ono do stwierdzenia, ze
»nie naruszono regut oceny dowodow przy ocenie wiarygodnosci wyjasnien i zeznan
k. N.”. Sgd odwotawczy podkreslit, ze nie ma powoddw, by odrzuci¢ te depozycje,
skoro:

- sama okoliczno$¢, iz wspotsprawca przestepstwa chce ubiegaé sie o mozliwosci
ztagodzenia odpowiedzialno$ci przewidziane w prawie karnym, tj. art. 60 § 3 k.k., nie
moze powodowacd, iz sktadane wyjasnienia obcigzajgce inne osoby tracg walor

wiarygodnosci,
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- w wielu kwestiach wyjasnienia £.. N. znalazlty potwierdzenie w innych dowodach. Np.
sg one zbiezne (co do zaprezentowania powigzan osobowych i przedstawienia
wieloletniej dziatalnosci) z wyjasnieniami S. J., ktory niezaleznie od L. N. takze ztozyt
obszerne wyjasnienia ujawniajgc wtasng i innych osob dziatalnos¢ przestepcza, w
zakresie kradziezy z wilamaniem dokonanej na szkode S. K. jego depozycje
wspotgrajg z zeznaniami pokrzywdzonej, a takze I. L.

Nawigzujgc zas do argumentéw podniesionych w apelacji obroncy M. G. Sad
zauwazyt, ze nie zachodzg diametralne sprzecznosci czy niespojnosci w kolejnych
depozycjach, ktore nakazywatyby odrzucenie wiarygodnos$ci wyjasnien i zeznan t.
N.. W tym zakresie odniost sie do okolicznosci podniesionych w apelacji majgcych
podawac w watpliwos¢ wartosc tego dowodu, wskazujac, ze:

- powotywane przez obrohce okresy czasu, w jakich dokonywano zakupow
marihuany od M. G., w kazdym wypadku oscylujg wokot 2003 r., zas sformutowanie
Jesien, zima" odnie$¢ nalezato do przetomu lat 2003 i 2004,

- duza ilos¢ poszczegodlnych transakcji oznaczata, ze kazda z nich mogta by¢
ograniczona do aktualnego zapotrzebowania (oceny perspektyw zbytu czy nawet
zamowien, ale takze posiadanych przez sprzedawce zasobdw). Zatem nie budzi
zdziwienia, ze t. N. wskazywat orientacyjnie ilosci marihuany, jakie kupowat
(wspdlnie z R. P. i G. R.) od M. G. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze w okreslenie
ilosci ,100-300 gramow" miesci sie ilos¢ ,100-150 gramow". Istotne jest jednak, ze
globalnie, sumarycznie, nabyli fgcznie co najmniej 30 kg marihuany, na co ,bardzo
precyzyjnie i konsekwentnie” wskazat t. N.,

- nieznaczne zredukowanie przez t. N. w zeznaniach sktadanych na rozprawie
czestotliwosci przyjazdow do W. w celu nabycia od M. G. marihuany nie deprecjonuje
warto$ci dowodowej jego wczesniejszych wyjasnieh. Po odczytaniu ich odczytaniu L.
N. potwierdzit je, a logiczne jest, ze sktadajgc te wyjasnienia wczesniej (okoto 2 lat)
lepiej pamietat szczegoty.

Majgc nadto w polu widzenia obszerne rozwazania Sgadu meriti na temat
warto$ci dowodowej depozycji .. N. (s. 122-130), nie mozna uznaé, ze aprobujgce
te rozwazania stanowisko Sgdu Apelacyjnego jest catkowicie btedne i uzasadnia teze,
iz w kazdym aspekcie razgco narusza art. 433 § 2 k.p.k. Nasuwa sie jednak

spostrzezenie, ze mozna mowic¢ o takim naruszeniu w przypadku rozwazenia zarzutu
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apelacji, w ktorym podawano w watpliwosc¢ czestotliwos¢ dokonywania transakcji
przez M. G. z £. N., R. P. i G. R., a w konsekwenciji ilosci marihuany bedgcej
przedmiotem obrotu, ktéra w zasadniczy sposob rzutowata na decyzje Sad ad quem
0 podwyzszeniu kary wobec skazanego. Z opisu czynu przypisanego skazanemu
wynika, ze wymienione osoby (dane osobowe t. N. ograniczono do inicjatow)
nabywajgc marihuane od M. G. dziatali wspdlnie i w porozumieniu, co sugeruje, iz
tworzyli jeden uzupetniajgcy sie zespot. Znajduje to potwierdzenie w uzasadnieniu
wyroku Sadu | instancji (s. 73), w ktérym wskazano, ze ,w 2003 r., do przetomu lat
2003 i 2004, (...), dziatajgc ze sobg wspdlnie i w porozumieniu, zajmowali sie
obrotem $rodkami odurzajgcymi w postaci marihuany. We trzech kupowali
marihuane w hurtowych ilosciach, a nastepnie we trzech sprzedawali je innym
osobom w ilosciach wynoszacych po 100-200 gram. W tym okresie (...) kupowali
marihuane gtownie od M. G., od ktorego kupili jej tgcznie co najmniej 30 kg. (...).
Transakcje zakupu marihuany od M. G., jednorazowo w ilosciach po 100, 150, 200,
300 gram odbywaly sie po kilka razy w tygodniu w W.. Do W. (z C. - uzup. SN)
bezposrednio jezdzili najczesciej R. P. i G. R. Do W. jezdzili pociggiem, a
incydentalnie rowniez samochodem”. W nawigzaniu do tych ustalen w apelacji
argumentowano, ze ,trudno réwniez wskaza¢ skad wzieta sie liczba narkotykow
sprzedanych przez M. G. - 30 kg. Swiadek t. N. wskazywat, ze podczas jednej
transakcji byto kupowane od 100 do 300 gramow marihuany, by pozniej zmienic te
ilos¢ na 100-150 gram. W zwigzku z tym, po kalkulacji nalezy stwierdzi¢, ze tych
transakcji byto od 100 do 300. Biorgc jednak pod uwage, ze swiadek ten wskazat, ze
jednoczesnie brat ze sobg okoto 2-3 tysiecy ztotych, a przy cenie 20-25 ztotych za
gram, mozliwy jest zakup maksymalnie 150 gram, tak wiec bardziej rozsgdne jest
stwierdzenie, Zze transakcje miaty za przedmiot maksymalnie 150 gram, wiec zgodnie
z obliczeniami byto ich minimum 200, co pozwala dojs¢ do absurdalnego wniosku,
ze sprawcy dwie trzecie roku spedzali na ponad godzinnej podrozy do W. i z
powrotem by zakupi¢ marihuane od M. G., ktéry czesciej niz co drugi dzieh spedzat
wieczory na podrézach na G. celem zakupienia marihuany dla £. N., G. R. i R. P..
Dodatkowo, skoro swiadek koncowo przyznat, ze byta to jesien i zima, to nalezy
stwierdzié, ze transakcje musiatyby sie odbywaé wiasciwie codziennie. Co istotne L.

N. wskazat, ze nie bylo notowane ile narkotykow zostato zakupione. Jest wiec
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wysoce nieprawdopodobne, by przy takiej ilosci transakcji ktokolwiek byt w stanie
oszacowac ile narkotykow w rzeczywistosci zostato zakupionych, a bez watpienia nie
mogto to by¢ az 30 kg. Zeznania L. N. nie sg wiec w zadnej mierze logiczne. (...).
Niescistosci w zeznaniach swiadka sg zdaniem Sadu efektem wielosci przestuchan,
udziatu w wielu podobnych zdarzeniach, ktore miaty miejsce przed wieloma laty, a
nadto uptyw czasu zaciera zasoby ludzkiej pamieci. W rzeczywisto$ci te okolicznosci
powinny doprowadzi¢ Sgd do wniosku, ze zeznania t. N. nie mogg by¢ podstawg do
ustalania stanu faktycznego, a wydarzenia sprzed 15 czy 17 lat mogty mu sie po
prostu pomyli¢, w zwigzku z tym nie mozna doprowadzi¢ do skazania nikogo na
podstawie tak watpliwych wyjasnien”. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zabrakto zadowalajgcego odniesienia sie do tej argumentacji, w szczegdlnosci tej jej
czesci, w ktorej starano sie wykazacé, ze budzi watpliwosci ustalenie, iz M. G. na
przestrzeni okoto roku sprzedat trzem nabywcom tak znaczng ilo§¢ marihuany - ,co
najmniej” 30 kg. Jak wspomniano, Sgd Okregowy przyjat, ze transakcje zakupu
marihuany odbywaty sie po kilka razy w tygodniu, jednorazowo w ilosciach po 100,
150, 200, 300 graméw. Jezeli po ,kilka razy” w tygodniu, to znaczy, ze nabywca
pojawiat sie w W. i wracat z kupiong marihuang nie rzadziej niz 3 razy w tygodniu.
Gdy uwzgledni¢, ze odbidér dotyczyt tez mniejszych partii ,towaru” niz 200-300 g, a w
ciggu 2003 r. zdarzaly sie przerwy w dostawach marihuany od M. G. (uzasadnienie
wyroku Sadu | instancji - s. 74), to zeby w ciggu ok. 12 miesiecy naby¢ od niego co
najmniej 30 kg tej substancji ktos z grupy kupujacej, z reguty G. R. (wtedy
uczeszczajgcy do szkoty - uzasadnienie wyroku Sadu | instancji - s. 71) lub R. P.,
powinien pojawia¢ sie w W. nawet czesciej niz 3 razy w tygodniu. Uwzgledniajgc
odlegtos¢ C. od W. (ok. 100 km) i czas podrozy (1,5 - 2 godziny w jedng strone plus
dotarcie na dworzec kolejowy), takze czas potrzebny na dokonanie transakcji,
wypada przyjgc¢, ze nabywca musiat poswieci¢ na jej realizacje nie mniej niz 4
godziny. Czestotliwos¢ transakcji, tgczna ilos¢ nabytej z kilku zrédet (G., B., P.)
marihuany (co najmniej 41 kg) i ustalony czas trwania procederu sugeruje przy tym,
ze rozwinat sie on pomysinie i prowadzgce go osoby nie miaty problemdow ze zbytem
.Lfowaru”, zatem i z pozyskiwaniem pieniedzy na zakup kolejnej jego partii. Wobec
tego w apelacji pojawita sie teza, ze nasuwa watpliwosci, jako trudny do

wyttumaczenia z logicznego punktu widzenia przedstawiony przez £. N. i przyjety
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przez Sad meriti model zaopatrywania sie przez niego i dwoch kolegéw u M. G. w
marihuane, wymagajgcy ciggtego krazenia miedzy odlegtymi miastami i przewozenia
kazdorazowo wzglednie nieduzej ilosci marihuany. Celowe bedzie dodaé, ze ten
model, pochtaniajgcy wiele czasu, nie wydaje sie racjonalny takze pod wzgledem
bezpieczenstwa oséb nabywajgcych i transportujgcych marihuane, skoro ryzyko
zatrzymania przez Policje raczej wzrasta przy odbywaniu duzej liczby podrézy przez
te same osoby z nielegalng substancjg. O ile trudno zgodzi¢ sie z obrohca, ze
relacjonujgc dawne (sprzed 15 czy 17 lat) wydarzenia t. N. mogt sie pomyli¢
odnosnie do samego faktu nabywania marihuany od M. G., to wiekszej wnikliwosci
ze strony Sgdu odwotawczego wymagato rozwazenie, czy logika zdarzeh nie
uzasadnia przychylenia sie do tezy, ze znaczny uptyw czasu mogt powodowac
zawyzenie przez L. N. czestotliwosci ,handlowych” kontaktow z M. G., zwtaszcza, ze
sam tylko sporadycznie w nich uczestniczyt. Rzecz jasna, owa czestotliwosc,
redukowana zresztg na rozprawie, ma przetozenie na globalng ilos¢ kupionej (i
sprzedanej przez M. G.) marihuany, jesli przyjg¢, ze kazdorazowa transakcja
zamykata sie w przedziale 100-300 g i nie za kazdym razem siegata tej gornej granicy.
W tym wzgledzie ma racje obronca gdy wskazywata, ze miernikiem ilosci nabywane;j
w pojedynczej transakcji przez odbiorce marihuany moze kwota pieniedzy, ktérg
zamierzano przekazac sprzedajgcemu. Trudno uznac za wystarczajgce, znowu w
Swietle uptywu wielu lat od zdarzenia, jak i mnogosci faktoéw relacjonowanych przez
k. N., zaakcentowanie przez Sgd odwotawczy (z odrzuceniem poglgdu, ze ilos¢
marihuany sprzedanej przez M. G. nalezato oszacowacé przy uwzglednieniu ilosci
spotkan, ktére odbyt z nabywcami), ze ,bardzo precyzyjnie i konsekwentnie” podat
on ilos¢ nabytej od M. G. marihuany, co ktorej jednak, jak zaznaczono w apelacji,
zadnej ewidencji nie prowadzono. Jest tez do rozwazenia, czy wspomniana trojka
nabywcow mogta mie¢ tak dominujgcg pozycje na lokalnym, raczej niewielkim rynku
marihuany i tak wielu odbiorcow, ze na przestrzeni roku byta w stanie kupic¢ i sprzedac¢
ponad 40 kg marihuany, tj. kazdego dnia ponad 100 gramow.

Nie mozna tez odmoéwié racji skarzgcym, gdy zarzucili (zwtaszcza adwokaci
M,. H. i M. K. - pkt 5 ich kasacji), zaniechanie dokonania wszechstronnej analizy
zarzutu apelacji prokuratora, dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci kary

orzeczonej wobec M. G. O ile wywdd Sadu meriti co do kary wymierzonej temu
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oskarzonemu nie jest zdawkowy i nawigzuje do wszystkich dyrektyw wymiaru kary
ujetych w art. 53 k.k., nadto odnotowano, ze popetnit przestepstwo w wieku
.,miodzienczym” (w 2003 r. M. G. miat 19-20 lat), to uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego, ttumaczgce koniecznos¢ podwyzszenia kary pozbawienia wolnosci,
nie moze by¢ uznane za dostatecznie wnikliwe. Np. po wstepnym wymienieniu
dyrektyw wymiaru kary, do ktérych nalezy m.in. zachowanie sie sprawcy po
popetnieniu przestepstwa, w przypadku M. G. do tej konkretnej dyrektywy nie
nawigzano, chociaz Sgd meriti poswiecit jej wiele uwagi. Podkreslit, Ze w czasie
kilkunastu lat (w chwili wyrokowania ponad 16), jaki uptyngt od popetnienia
przestepstwa ,nie popetniat kolejnych przestepstw, nie przebywat w Srodowisku
zdemoralizowanym, przestrzegat porzadku prawnego, prowadzit ustabilizowany tryb
zycia” - w miejscu zamieszkania cieszy sie pozytywng opinig srodowiskowg, ukonczyt
studia, od wielu lat pracuje zarobkowo, nie naduzywa alkoholu, jest pozytywnie
oceniany przez partnerke zyciowg i sgsiadéw. Uznat Sad a quo, ze przemawiato to
za ,miarkowaniem wymierzanej po tak wielu latach kary, azeby nie okazata sie ona
karg nadmiernie represyjng, znacznie wykraczajgca poza potrzebe osiggniecia celow
zapobiegawczych i wychowawczych”. Nadanie przez Sad |l instancji karze
charakteru znacznie bardziej represyjnego powinno zosta¢ poprzedzone
przekonujgcym wykazaniem, ze okolicznosci powotane przez Sad meriti nie mogg
by¢ uznane za decydujgce. Sad odwotawczy poprzestat na stwierdzeniu, odnoszac
je do wszystkich oskarzonych, ze ,uptyw czasu od popetienia przestepstwa ma
znaczenie dla ujemnej oceny zachowania sprawcy (...), to jednak nie powinien by¢
to czynnik decydujgcy o karze w znacznej mierze”. Stwierdzenie to jest stuszne tylko
czesciowo, jako ze bardziej zasadny wydaje sie poglad, iz skoro ustawodawca
uznaje, ze znaczny uptyw czasu od popetnienia przestepstwa moze skutkowac
ustaniem (przedawnieniem) jego karalnosci, to im bardziej uptyw czasu jest zblizony
do przedawnienia, tym wieksze znaczenie ta okoliczno$¢ powinna mie¢ przy
wymiarze kary, zwlaszcza gdy sprawca wykazat, ze chce powrdci¢é na droge
uczciwego zycia.

Majgc powyzsze na uwadze, uchylono zaskarzy wyrok w stosunku do M. G. i
przekazano jego sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w t.odzi,

ktory bedzie miat w polu widzenia poczynione wyzej uwagi. Przepis art. 435 k.p.k.
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nakazywat uchylenie wyroku takze w odniesieniu do R. P. i G. R., w zakresie czynéw,
ktére byty powigzane z czynem zarzucanym M. G., natomiast art. 527 § 4 k.p.k.

uzasadnia rozstrzygniecie co do zwrotu optat od kasacji.

Zbigniew Puszkarski Marek Pietruszynski Wtodzimierz Wrébel
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