Sygn. akt V KK 286/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie K. O.

ukaranego za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 sierpnia 2021 r.,

kasacji wniesionej na niekorzy$¢ ukaranego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w P..

z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt [Il W [...],

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE

K. O. zostat obwiniony o to, ze w dniu 7 wrzesnia 2020 r. w C. przy ul. L., w
sklepie B. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia 5 szt. dania Azjatyckiego o
wartosci 3,39 zt kazde, dania C. o wartosci 9,99 zt, 5 szt. Sera [...] o wartosci 18,99
zt kazdy, 10 szt. czekolady N. o wartosci 4,99 zt kazda, 5 szt. drazy S. o wartoSci
8,79 zt oraz 4 szt. K. o wartosci 4,99 zt kazdy, czym spowodowat straty w
wysokosci 235,70 zt na szkode J. sp. z 0.0., tj. 0 wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.



Sad Rejonowy w P. przyjat, ze na podstawie zebranych dowodow okolicznosci
czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci i powotujgc art. 93 § 1i 2 k.p.s.w.,
wyrokiem nakazowym z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt Ill W [...], uznat K. O. za
winnego popetnienia zarzuconego mu wykroczenia i na podstawie art. 119 § 1 k.w.
wymierzyt mu kare 20 dni aresztu. Na podstawie art. 119 § 4 k.w. orzekt wobec
obwinionego obowigzek zaptaty na rzecz J. S.A. kwoty 235,70 zt. Rozstrzygajgc co
do kosztéw sgdowych, zwolnit obwinionego od ich zaptaty.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu 22
maja 2021 r.

Kasacje od powyzszego wyroku nakazowego wniost Prokurator Generalny. Na
podstawie art. 110 k.p.s.w. zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ obwinionego K.
0., zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa procesowego, a mianowicie art. 93 § 1 k.p.s.w., polegajgce na rozpoznaniu
sprawy o czyn z art. 119 § 1 k.w. w postepowaniu nakazowym i orzeczeniu wobec
obwinionego K. O. kary 20 dni aresztu, podczas gdy przepis art. 93 § 1 k.p.s.w.
dopuszcza mozliwos¢ orzeczenia wyrokiem nakazowym tylko nagany, kary
grzywny albo ograniczenia wolnosci, co wykluczato dopuszczalnos¢ takiego trybu
postepowania”.

Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co zgodnie z art. 535 §
5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w. skutkowato uwzglednieniem jej w catosci na
posiedzeniu bez udziatu stron. Jak to wyzej podano, Sgd Rejonowy w P., orzekajgc
w sprawie K. O. o wykroczenie, uznat za stuszne postgpi¢ po mysli art. 93 § 1i 2
k.p.s.w, tj. zatatwi¢ sprawe w drodze wydania wobec obwinionego wyroku
nakazowego. Wyrokiem tym wymierzyt obwinionemu kare 20 dni aresztu, nie
dostrzegajac, ze art. 93 § 1 k.p.s.w, stanowi, iz sad na posiedzeniu moze wydac
wyrok nakazowy w sprawach o wykroczenia, w ktorych wystarczajgce jest
wymierzenie nagany, grzywny albo kary ograniczenia wolnosci. Wykluczone zatem
jest wymierzenie wyrokiem nakazowym sprawcy wykroczenia kary o charakterze

izolacyjnym, tj. kary aresztu, co nastgpito w niniejszej sprawie. Skoro Sad



orzekajgcy uznat, ze wobec K. O. nalezy orzec takg kare, dopuszczalng w swietle
art. 119 § 1 k.w., to powinien odstgpi¢ od procedowana w postepowaniu
nakazowym i rozpoznac¢ sprawe w postepowaniu zwyczajnym.

Nalezy podzieli¢ poglad skarzgcego, ze zaistniate w sprawie uchybienie,
polegajgce na obrazie art. 93 § 1 k.p.s.w. jest razgcym, majgcym istotny wptyw na
treSC orzeczenia naruszeniem prawa, na co wczesniej wskazywat Sad Najwyzszy
(zob. powotane w kasacji wyroki tego Sadu: z dnia 12 lutego 2019 r., Il KK191/18; z
dnia 10 sierpnia 2017 r., lll KK 308/17; z dnia 24 sierpnia 2016 r., IV KK 263/16; z
dnia 26 lipca 2011 r., Il KK 134/11; z dnia 6 czerwca 2011 r., V KK 153/11).

W tym stanie rzeczy, podzielajgc wniosek kasacji, nalezato uchylic zaskarzony
wyrok i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P.,
ktéry wyda orzeczenie, respektujgc obowigzujgce przepisy prawa.

Z przytoczonych powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie



