Sygn. akt V KK 286/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jozef Dothy

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie B.P.

oskarzonego z art. 284 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 stycznia 2017 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego na niekorzy$é
oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. akt XVIl Ka .../15

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 24 lipca 2015 r., sygn. akt VIII K .../13,

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe B.P. Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2) zasadza od Skarbu Panstwa kwote 738 (siedemset trzydziesci

osiem) zi, w tym 23% podatku VAT, na rzecz adw. D. W.



kancelaria adwokacka w P., tytutem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego B.P. wykonywang z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
W zwigzku z zawiadomieniem ztozonym przez J. F. o popetnieniu na jego

szkode przestepstwa przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 850 zl, powierzonych
B. P. na zakup drukarki, w niniejszej sprawie zostato wszczete dochodzenie o
wystepek z art. 284 § 2 k.k. Po przeprowadzeniu szeregu czynnosci dowodowych,
w dniu 25 lutego 2013 r. prokurator wydal postanowienie o umorzeniu
postepowania przygotowawczego.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone przez pokrzywdzonego, ktory
wniost zazalenie. Po jego rozpoznaniu, Sgd Rejonowy w P. postanowieniem z dnia
5 lipca 2013 r. uchylit postanowienie prokuratora o umorzeniu dochodzenia i zlecit
dalsze prowadzenie sprawy. Jednak w pisemnym uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad wyrazit stanowisko odmienne w swej tresci od zapadtego rozstrzygniecia.
Wskazano m.in., ze ,zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, (...) materiat
dowodowy nie pozwolit jednoznacznie przesgdzi¢ o zamiarze przywilaszczenia
drukarki (...), a spor miedzy stronami w zakresie wzajemnych rozliczen winien
zostac rozstrzygniety w toku postepowania cywilnego”.

Nastepnie, w/w Sgd Rejonowy wydat w dniu 17 lipca 2013 r. postanowienie o
sprostowaniu oczywistej omyiki pisarskiej, zmieniajgce tres¢ orzeczenia w kierunku
wyrazonym w czesci motywacyjnej. Zostato ono jednak uchylone w wyniku
zazalenia wniesionego przez pokrzywdzonego, a akta sprawy zwrécono
prokuraturze do dalszego prowadzenia — zgodnie z trescig sentencji postanowienia
z dnia 5 lipca 2013 r. Prokurator niezwtocznie umorzyt przedmiotowe dochodzenie,
otwierajgc tym samym droge pokrzywdzonemu do ziozenia subsydiarnego aktu
oskarzenia, z czego tenze skorzystat. OdpowiedZz na subsydiarny akt oskarzenia
ztozyli prokurator i obronica oskarzonego wnoszgc o umorzenie postepowania.

Po przeprowadzeniu rozprawy, wyrokiem z dnia 24 lipca 2015 r., Sad
Rejonowy w P. uznat oskarzonego B.P. za winnego tego, ze w marcu 2012 r.
przywtaszczyt powierzone mu na zakup drukarki pienigdze w kwocie 850 zt na

szkode J. F., tj. wystepku z art. 284 § 2 k.k. i za to przestepstwo wymierzyt



oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit na okres 2 lat proby. Jednoczesnie zobowigzano oskarzonego do
pisemnego przeproszenia pokrzywdzonego oraz do naprawienia szkody przez
zapfacenie na rzecz pokrzywdzonego kwoty 850 zt. Nadto, zwolniono oskarzonego
w catosci od kosztow sgdowych.

Zapadte rozstrzygniecie zaskarzyli na korzys¢ oskarzonego - zaréwno
prokurator, jak i obrofca oskarzonego. Prokurator podnoszac zarzut z art. 42782
k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k., zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Obronca natomiast zarzucajgc obraze szeregu
przepisow procesowych ( m.in. art. 439 §1 pkt 9 k.p.k., 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
55§2i332§1pkt3i4dk.p.k wzw.zart. 337 § 1 k.p.k., 193 k.p.k., 371 § 1 w zw.
z art. 4, art. 7 k.p.k. i art. 388 § 1 k.p.k.) oraz podnoszac jako zarzut ewentualny
obraze prawda materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k., przez btedne zakwalifikowanie
czynu oskarzonego - wniést o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi |
instancji.

W odpowiedzi na te apelacje petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wniost
o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 24 lutego 2016 r. uchylit zaskarzony
wyrok Sadu | instancji i na podstawie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
umorzyt postepowanie karne przeciwko B. P. oraz orzekt o kosztach postepowania
przed sgdami obu instancji obcigzajgc nimi Skarb Panstwa i o wynagrodzeniu za
obrone w/w oskarzonego wykonywang z urzedu przed Sgdami | i Il instanciji.

Obecnie, wyrok sgdu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg wniesiong
przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego na niekorzysc¢ osk. B.P..

Na podstawie art. 523 oraz art. 526 § 1 k.p.k. powyzszemu wyrokowi autor
kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 440 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. przez ich zastosowanie i przyjecie, ze orzeczenie Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 24 lipca 2015 r. byto razgce niesprawiedliwe i ze zaistniata
inna okolicznos¢ wytgczajgca sciganie, pomimo, ze w Swietle niekwestionowanych
ustalen faktycznych zachowanie B.P. wyczerpato znamiona przestepstwa z art. 284

§ 2 k.k., ktére to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,



gdyz doprowadzito do uchylenia tego orzeczenia przez Sgad Odwotawczy i
umorzenia postepowania karnego przeciwko B. P., czym naruszyto norme z art. 2 §
1 pkt 1 k.p.k. Ponadto, skarzgcy podniést takze zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 440 k.p.k. w wyniku jego btednego zastosowania i przyjecia
jako samodzielnej podstawy odwotawczej, podczas gdy przepis ten nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy tego rodzaju, lecz jest wypadkowg uchybien
bedacych wzglednymi podstawami odwotawczymi (art. 438 k.p.k.).

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty autor kasacji wnidst o uchylenie w
catosci wyroku Sgdu Okregowego w P., z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. akt XVII Ka
...I115 i  przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego J. F.
okazata sie zasadna, a zamieszczony w niej wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku sgdu odwotawczego — zastugiwat na uwzglednienie.

Podzieli¢ trzeba zwtaszcza drugi z zarzutdéw zamieszczonych w skardze
kasacyjnej, w ktorym zwrdécono uwage na ,niesamodzielny” charakter normy
zawartej w przepisie art. 440 k.p.k. jako podstawy interwencji sgdu odwotawczego
podejmowanej poza granicami skargi apelacyjnej. Odwotanie sie do instytucji
razgcej niesprawiedliwosci wyroku jest dopuszczalne jedynie wtedy, gdy jest
potgczone z wykazaniem takiego konkretnego uchybienia w postepowaniu przed
sagdem | instancji, ktére razgco narusza poczucie sprawiedliwosci. W gre wchodzi
przy tym kazda z wzglednych przyczyn odwotawczych wymienionych w art. 438
k.p.k., stwierdzona poza granicami zaskarzenia, co do ktérej konieczne jest
wykazanie, ze wywarta wptyw na treS¢ orzeczenia oraz wystepujgca w takim
natezeniu, ze czyni to orzeczenie niesprawiedliwym w stopniu razgcym (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2010 r., V KK 71/10, Biul.
PK 2010/8/20; podobnie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2012 r., Il KK 98/12, LEX nr 1163194).

Stan razacej niesprawiedliwosci orzeczenia nie moze by¢ oparty na dowolnej
ocenie sgdu odwotawczego, lecz powinien by¢ odnoszony do wyraznie wskazanych

przez ten sad przepisow prawa, ktérych naruszenie — w potgczeniu z dyrektywg



wynikajgcg z art. 440 k.p.k., ma stanowiC podstawe uzasadniajgcg wyjscie poza
granice zaskarzenia.

Zatem, obowigzkiem sgdu odwofawczego, ktory korzystajgc z instytucji
przewidzianej w art. 440 k.p.k., wykracza poza granice skargi apelacyjnej, jest
jednoczesne wykazanie normy prawnej naruszonej przez sad meriti, a takze
przedstawienie argumentacji uzasadniajgcej przekonanie, ze naruszenie tej
konkretnej normy doprowadzito do stanu razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia
spowodowanej tym uchybienie.

W niniejszej sprawie Sgd Okregowy w P. w sposob oczywisty nie dopetnit
tego obowigzku. Wprawdzie, obok przepisu art. 440 k.p.k., jako podstawe
orzeczenia powotano takze norme art. 11 § 1 pkt 11 k.p.k., ale w Zadnym miejscu
nie wykazano, ze w toku przedmiotowego postepowania rzeczywiscie wystgpita
.inna okoliczno$¢ wytgczajgca sciganie”. Nie wskazano réwniez zadnego innego
przepisu, jako naruszonego Ww stopniu uzasadniajgcym teze o razgcej
niesprawiedliwosci wyroku skazujgcego osk. B.P.. Jako bezzasadng odrzucono tez
teze zaprezentowang w apelacji w kwestii braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Prowadzi to do wniosku, ze takze zdaniem Sgdu Okregowego, proces w tej
sprawie  zostat  prawidlowo  zainicjowany w  wyniku zrealizowania
niezakwestionowanych uprawnien oskarzyciela subsydiarnego. Nie wyjasniono
natomiast, z jakiego powodu przywotywana przez Sad Okregowy sprzecznosc¢
miedzy trescig postanowienia Sgdu Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r., a
uzasadnieniem tego orzeczenia miataby stanowic¢ okolicznos¢ wytgczajgca sciganie
osk. B.P..

Autor kasacji stusznie obecnie zauwaza niespdjnos¢ rozumowania sadu
odwotawczego, ktory z jednej strony przyjmuje, ze z punktu widzenia procesowej
dopuszczalnoéci dalszego postepowania decydujgce znaczenie ma tresé
rozstrzygniecia a nie jego uzasadnienie i w konsekwencji uznaje, ze w niniejsze;j
.Sprawie zaistniata /.../ skarga uprawnionego oskarzyciela”. Z drugiej strony
natomiast, ocenia to samo rozstrzygniecie jako ,btgd” i ,pomytke” Sadu
Rejonowego i nadaje mu ostatecznie range okolicznosci wytgczajgcej Sciganie.

Dodatkowo, sgd odwotawczy nie dostrzegt oczywistej sprzecznosci w swoim

rozumowaniu, w ktérym przyjat za punkt odniesienia dla swego rozstrzygniecia



tre$¢ uzasadnienia postanowienia Sgdu Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r.,
jako odzwierciedlajgcg rzeczywiste stanowisko tego Sgdu i determinujgca
ostatecznie podstawe takze swojego orzeczenie, w sytuacji, gdy wczesniej
catkowicie zdyskwalifikowat merytoryczne przestanki, jakie doprowadzity Sad
Rejonowy do wyrazenia poglagdu zaprezentowanego w motywach wspomnianego
postanowienia (o0 czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czesci).

Odnotowac rowniez trzeba, ze sad odwotawczy nie sformutowat Zzadnych
zastrzezen co do przebiegu i wynikow postepowania sgdowego przeprowadzonego
w Sadzie | instancji. Wrecz przeciwnie, w petni je zaakceptowat, podkreslajgc nawet
trafnos¢ ustalen i ocen zaprezentowanych przez sgd meriti. Wyrazenie takiego
przekonania prowadzi jednak do wniosku, ze trafny jest rowniez i ten zarzut
podniesiony w kasacji petnomocnika oskarzyciela, w ktérym wskazano na
wewnetrzng sprzecznos¢ wywodu zaprezentowanego przez sgd odwotawczy. Sad
ten wielokrotnie okre$la przeciez jako razgco wadliwe samo postanowienie Sadu
Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r., (ktore w tej sprawie otworzyto droge do
wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia). Przy czym wadliwosci tej upatruje w
fakcie, iz oczywistym zamiarem Sagdu Rejonowego byto utrzymanie w mocy
postanowienia prokuratora o umorzeniu postepowania przygotowawczego, co
prowadzitoby do prawomocnego zakonczenia procesu w tej sprawie juz na tym
etapie. Stawiajgc sprawe w ten sposob sad odwotawczy ignoruje jednak tresc
motywow majgcych uzasadnia¢ 6w ,zamiar” Sgdu Rejonowego. Otdéz w
uzasadnieniu postanowienia Sgdu Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r.,
majgcego przemawia¢ za zasadno$cig umorzenia postepowania podniesiono, po
pierwsze — rozbieznosci miedzy relacjami ztozonymi przez J. F. oraz B.P., ktérych
to rozbieznosci nie rozstrzygnety zeznania pozostatych osob przestuchanych w
sprawie. Po drugie, wskazano na brak mozliwosci jednoznacznego przesgdzenia o
zamiarze przywiaszczenia drukarki zakupionej na polecenie J. F. Po trzecie,
wyrazono przekonanie o braku wyczerpania znamion wystepku z art. 284 § 2 k.k.,
ale jednoczesnie wskazano na mozliwosc realizacji znamion usitowania popetnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Catos¢ tych dywagacji podsumowano konkluzjg
dos¢ nieoczekiwang wobec wczesniejszych wywoddow stwierdzajgc, ze spor miedzy

J. F. i B. P. w zakresie wzajemnych rozliczen winien zosta¢ rozstrzygniety w



postepowaniu cywilnym.

Niezaleznie od tego, czy Sad Rejonowy orzekajgcy na tym etapie jedynie w
ramach kontroli postanowienia o umorzeniu postepowania, byt uprawniony do tak
daleko idgcej merytorycznej oceny wiarygodnosci zrodet dowodowych i tresci
dowodow, ktorych sam nie przeprowadzit, przypomnie¢ trzeba, ze dalszy bieg
procesu przed sgdami obu instancji nie potwierdzit zasadnosci zadnej z tych ocen.

Wrecz przeciwnie, sgad orzekajgcy na rozprawie dokonat catkowicie
odmiennej oceny wiarygodnos$ci zrédet dowodowych i doszedt do wniosku, Ze
uzyskane za ich posrednictwem dowody pozwalajg na dokonanie stanowczych
ustalen dotyczgcych zarowno przebiegu wydarzen, jak i zamiaru, jakim kierowat sie
osk. B. P. Sad | instancji jednoznacznie dat tez wyraz przekonaniu, ze zachowanie
przypisane wymienionemu oskarzonemu wyczerpuje znamiona zarzuconego mu
przestepstwa (cho¢ nieco zmodyfikowat jego opis) oraz uzasadnia przypisanie mu
winy i skazanie.

Nalezy rowniez podkreslic, Ze merytoryczne rozstrzygniecie Sagdu
Rejonowego byto kwestionowane w apelacjach wniesionych na korzysé
oskarzonego przez prokuratora i obrohce. Zarzuty podnoszone przez skarzgcych
dotyczyly ustalen faktycznych, oceny dowodéw, aspektdow materialno-prawnych, a
nawet bezwzglednych przyczyn uchylenia wyroku.

Jednak ostatecznie wszystkie te zarzuty zostaty odrzucone przez sad
odwotawczy, ktéry w petni potwierdzit zasadnos$¢ ocen i wnioskow wyciggnietych
przez sad meriti na podstawie przeprowadzonych dowodow. Po szczegdtowej
analizie skarg apelacyjnych sagd odwotawczy doszedt przeciez do wniosku, ze w
przedmiotowej sprawie zadna z zasad obowigzujgcych w procesie karnym nie
zostata naruszona przez Sad oceniajgcy dowody, a podniesione w obu apelacjach
argumenty w zaden sposob nie podwazajg prawidiowosci rozumowania Sadu |
instanciji, ktére doprowadzito ten Sad do trafnego przekonania, opartego o analize
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, iz sprawstwo i wina
oskarzonego nie budzg zadnych watpliwosci. Sgd Okregowy zauwazyt przy tym, ze
poza odmienng interpretacjg zgromadzonych w sprawie dowodow, w srodkach
zaskarzenia nie przedstawiono bowiem argumentéw podwazajgcych ustalenia

Sadu Rejonowego. Uznano wrecz, ze zarzuty apelacji i wywody je uzasadniajgce



ograniczajg sie do gotostownej i oczywiscie dowolnej polemiki z tymi ustaleniami.

Zaakcentowano przy tym, ze Sad | instancji szczegétowo wyjasnit, dlaczego
odmowit przymiotu wiarygodnosci twierdzeniom oskarzonego, a uwzglednit relacje
pokrzywdzonego, a nastepnie swiadka M. M. Przywotane przez skarzgcych
okolicznosci, majgce podwazaé argumentacie Sadu Rejonowego, byty
przedmiotem szczegdtowej analizy tego Sadu i w zaden sposéb nie zdotaty
podwazy¢ oceny dokonanej w tym wzgledzie.

W konsekwencji, sgd odwotawczy doszedt do przekonania, ze w realiach tej
sprawy brak byto podstaw do uwzglednienia wniesionych apelacji. Sgd Rejonowy
dokonat bowiem prawidtowych ustalen faktycznych, a jego rozumowanie znalazito
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia. Zaden z zarzutow procesowych
sformutowanych przez obrohce, ani zarzut prokuratora odnosnie btednego
przypisania oskarzonemu zamiaru nie mogt wiec skutecznie podwazy¢ trafnosci
oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instanciji.

Przytoczone powyzej rozwazania Sadu Okregowego w P. zakonczono
konkluzjg o braku podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia B.P. od
zarzuconego mu czynu na podstawie art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

W Swietle przywotanych ocen sgdu odwotawczego jest oczywiste, ze
catkowicie dyskwalifikujg one wnioski wyrazone w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r. Nie byto bowiem uzasadnionych
racji, aby rezygnowac ze scigania za czyn bedacy przedmiotem postepowania. Tym
samym, réwniez przekonanie Sgdu Okregowego, ze o razgcej niesprawiedliwosci
wyroku skazujgcego B.P., decyduje wyrazony w uzasadnieniu wymienionego
postanowienia zamiar Sgdu Rejonowego, co do utrzymania w mocy postanowienia
prokuratora 0 umorzeniu postepowania, na ktoéry to zamiar powotat sie sad
odwotawczy w dalszej czesci swoich motywow, nie moze byC skutecznym
argumentem. Przestanki, ktore miatyby uzasadnia¢ taki zamiar okazaty sie btedne,
co wykazat dalszy bieg procesu.

Nie sposob wiec zgodzi¢ sie z wywodem sgdu odwotawczego, ktory
stwierdzit wprawdzie, ze ustalenia co do stanu faktycznego, kwalifikacji prawne;j
czynu przypisanego osk. B. P. oraz rozstrzygniecie co do jego winy, zawarte w

wyroku Sadu | instancji — sg prawidtowe, ale z punktu widzenia sprawiedliwosci



tego wyroku decydujgce znaczenie odgrywajg, uznane finalnie za btedne przez
sady obu instancji, odmienne oceny wyrazone w motywach postanowienia Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 5 lipca 2013 r. Przeciez sam sgd odwotawczy w motywach
swego rozstrzygniecia jednoznacznie potwierdzit ich niezasadnosc.

Jedynie na marginesie zauwazyc¢ trzeba jeszcze, ze dyrektywa wynikajgca z
tresci art. 440 k.p.k. nie jest nakierowana wytgcznie na rozstrzygniecia korzystne
dla oskarzonego. Z punktu widzenia ustalen poczynionych ostatecznie w toku
procesu jest oczywiste, ze to decyzja o utrzymaniu w mocy postanowienia
prokuratora o umorzeniu postepowania przygotowawczego w przedmiotowej
sprawie mogtaby zastugiwaC na miano razgco niesprawiedliwej, skoro miataby
doprowadzi¢ do uniemozliwienia pokrzywdzonemu wniesienia aktu oskarzenia i
realizacji przystugujgcych mu uprawnien dochodzenia swoich praw przed sgdem.

Trudno tez podzieli¢ w petni przekonanie Sgdu Okregowego w P. na temat
wyjatkowego charakteru instytucji subsydiarnego aktu oskarzenia. Regulacja
ustawowa wcale nie upowaznia do wykreowania takiego poglgdu. Samo
sformutowanie w Kodeksie postepowania karnego warunkéw jakie nalezy spetnic,
aby uzyskac uprawnienia przewidziane w art. 55 § 1 k.p.k. oznacza tylko tyle, ze
kazdy kto zrealizuje te wymagania (a jednoczesnie nie znajdzie sie w sytuacji
przewidzianej w art. 56 § 1 lub 2 k.p.k.), ma prawo uzyska¢ pozycje procesowg
przewidziang dla subsydiarnego oskarzyciela positkowego. Stad tez i odwotywanie
sie do blizej nieokreslonej zasady wyjatkowosci, ktéra miataby ograniczaé
korzystanie z tej instytuciji, nie znajduje zadnego uzasadnienia.

Stwierdzi¢ zatem trzeba, Zze w tej sprawie instytucja opisana w przepisie art.
440 k.p.k. zostata zastosowana bez zachowania regut obowigzujgcych w tym
zakresie, co przesgdza o razgcym naruszeniu tego przepisu. Wywody sadu
odwotawczego majgce uzasadniaé skorzystanie z niej i wyjscie poza granice
zaskarzenia, dotkniete sg wewnetrznymi sprzecznos$ciami. Nie zostato tez
wykazane, ze wyrok Sadu | instancji, skazujgcy B.P. w tej sprawie, byt razgco
niesprawiedliwy.

Przytoczone wyzej okolicznosci doprowadzity do przekonania, ze zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w P. w niniejszej sprawie dotkniety jest uchybieniem,

ktére miato wptyw na jego tre$¢, a przestanki, ktore stanowity jego podstawe, nie
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sg trafne, co przemawiato za uwzglednieniem kasacji petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego J. F.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sgd odwotawczy uwzgledni powyzsze
uwagi - oczywiscie przy zachowaniu petnej samodzielnosci jurysdykcyjne;.

Wobec zilozenia stosownego wniosku przez obronce z urzedu oraz
oswiadczenia o braku uzyskania wynagrodzenia w catosci lub w czesci — nalezato
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. W., kancelaria adwokacka w P.,
wynagrodzenie za obrone osk. B.P. wykonywang z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym, zgodnie z przepisami rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
regulujgcego zasady ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

kc



