V KK 284/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie R.W.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2025 r.

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z 21 stycznia 2025 r. sygn. akt IV Ka 750/24
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Radomsku

z 23 pazdziernika 2024 r. sygn. akt Il K 114/24,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z 23 pazdziernika 2024 r. sygn. akt Il
K 114/24 uznat oskarzonego R.W. za winnego dwoch przestepstw:
1. zart. 157 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 57a
§ 1 kk. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.kk. i art. 11 § 3 k.k. oraz art. 57a
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt 1 wyroku),
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2. z art. 245 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2 wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar
pozbawienia wolnosci wymierzonych za czyny z punktow 1 i 2 i wymierzyt mu kare
taczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
3 wyroku).

Ponadto na podstawie art. 57a § 2 k.k. w zwigzku ze skazaniem za czyn
z punktu 1 orzekt od oskarzonego nawigzki na rzecz okreslonych pokrzywdzonych
we wskazanych indywidualnie kwotach (pkt 4 wyroku), a takze na podstawie art.
41a § 1i 4 kk., art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodki karne w postaci
zakazu kontaktowania sie ze wskazanymi pokrzywdzonymi w jakikolwiek sposob
oraz zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych na odlegtos¢ mniejszg niz 50
(piecdziesigt) metrow — wszystkie te Srodki na okresy po 5 (piec€) lat (pkt 5 wyroku).

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z 21 stycznia
2025 r. sygn. akt IV Ka 750/24 na skutek apelacji obroncy zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze (pkt 1 wyroku):

- Z opisu czynu przypisanego w punkcie 1 jego sentencji wyeliminowat
sformutowanie ,przy czym czynu tego oskarzony dopuscit sie publicznie i bez
powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego’;

- z podstawy prawnej skazania oraz podstawy prawnej wymiaru kary za czyn przy
pisany w punkcie 1 wyeliminowat przepis art. 57a § 1 k.k.;

- uchylit rozstrzygniecie z punktu 3;

- kare pozbawienia wolnosci wymierzong za czyn przypisany w punkcie
1 obnizyt do 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy;

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. tgczy kary wymierzone za przypisane
oskarzonemu czyny i jako kare fgczng orzekt za nie kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

- za podstawe prawng rozstrzygnie¢ z punktu 4 przyjat przepis art. 46 § 2 k.k. oraz,
ze zasgdzone w tym punkcie kwoty stanowig nawigzki tytutem zadoscuczynienia za
doznang krzywde.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 2 wyroku).
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Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wywiddt obronca skazanego, ktory to
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgcg obraze przepisdw prawa procesowego
majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj.:

1. art. 433 § 2 kpk. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k.:

- polegajgca na braku prawidtowej oraz wszechstronnej kontroli odwotawczej,
a takze  zaakceptowaniu przez sad odwotawczy  powierzchownej
i jednostronnej oceny dowodoéw dokonanej przez sad | instancji, co
w konsekwencji doprowadzito do uznania za prawidtowe przypisanie skazanemu
zarzuconego mu czynu;

- poprzez naruszenie przez sgd odwotawczy zasady swobodnej oceny dowodow,
co w konsekwencji doprowadzito do uznania za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonych;

- poprzez naruszenie przez sgd odwotawczy zasady swobodnej oceny dowoddw,
co w konsekwencji doprowadzito do uznania, iz znajdujgca sie
w aktach sprawy opinia stanowi wiarygodny dowod, bedgcy podstawa przypisania
oskarzonemu czynu z art. 157 § 2 k.k.;

- poprzez naruszenie przez sgd odwotawczy zasady swobodnej oceny dowoddw,
co w konsekwencji doprowadzito do uznania, iz skazany dopuscit sie przypisanych
mu czynow;

- poprzez wadliwg kontrole odwotawczg sgdu Il instancji wyrazajgcg sie
w wybiorczej ocenie dowoddw, zwtaszcza btedng ocene zeznan pokrzywdzonych;
2. art. 410 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia sgdu odwotawczego tylko na
czesci materialu dowodowego ujawnionego w toku postepowania, co zdecydowato
o tym, ze jego rozstrzygniecie nie byto wynikiem analizy catoksztattu zebranego
materiatu dowodowego i wnikliwej oceny dokonanego rozstrzygniecia przez sad |
instancji, a w szczegolnosci zaktadanie w ramach hipotezy, ze skazany miat
dopuszczac sie wzgledem pokrzywdzonych przemocy fizycznej;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 399 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez
wadliwg kontrole odwotawczg sadu Il instancji wyrazajgcg sie w uznaniu,
iz w rozpoznawanej sprawie nie doszto na naruszenia prawa skazanego do obrony,

podczas gdy brak uwzglednienia wniosku o0 odroczenie rozprawy
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w sytuacji zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu uniemozliwit skazanemu
ztozenie i  sporzgdzenie  stosownych  wnioskéw  dowodowych celem
zakwestionowania znajdujgcej sie w sprawie opinii biegtego psychiatry;

4, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k.,
poprzez wadliwg kontrole odwotawczg sadu |l instancji wyrazajgcg sie w uznaniu, iz
zgtoszeni przez skazanego Swiadkowie nie wniesliby niczego istotnego do sprawy,
gdyz nie byli swiadkami zdarzenia,

nastepstwem czego byt bigd w ustaleniach faktycznych polegajacy na
bezzasadnym uznaniu, iz skazany popefnit przestepstwo okreslone w art. 157 § 1
k.k.,art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w art. 245 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i zmienionego nim czesciowo wyroku sgdu | instancji i uniewinnienie
skazanego (pkt IV kasacji), w przypadku zas niepodzielenia stanowiska
wyrazonego w pkt. IV kasacji, na podstawie art. 537 § 1 k.p.k., wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Piotrkowie
Trybunalskim do ponownego rozpoznania. Ponadto obrohca zawart w kasacji takze
wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przez Sad
Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k., czyli jego oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnego na posiedzeniu. W orzecznictwie kasacyjnym
utrwalono szereg pogladéw traktujgcych o zagadnieniu oczywistej bezzasadnosci,
posrod ktorych wskazano m.in., iz za takowg uzna¢ nalezy kasacje kwestionujgca
jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod
pozornym zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego, sprowadzajgcym
sie do polemiki z zebranym i prawidlowo ocenionym przez sady obu instancji
materiatem dowodowym, a co niewatpliwie czyni obronca w wywiedzionym srodku
odwotawczym [zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 czerwca
2020 r. sygn. akt Il KK 359/19].

Dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad

Najwyzszy wtasnych ustalen faktycznych i witasnej oceny dowodow, wykluczajg
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ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg
zadania sgadu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania,
w szczegolnosci, czy sady orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne,
a w konsekwencji wiec i na treS¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 24 stycznia
2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Kontrola ta realizowana jest,
co do zasady tylko przez pryzmat zarzutow kasacji. Z tym jednak oczywistym
zastrzezeniem, iz chodzi o zarzuty majgce rzeczywiscie kasacyjny charakter (art.
523 k.p.k.), a nie tylko okreslone tak przez autora kasacji, a bedgce, w istocie
zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK
310/06).

O tym, iz zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego majg charakter
pozorny, gdyz faktycznie zmierzajg do podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych, swiadczy to, iz z zarzutem z art. 438 pkt 3 k.p.k. mamy do czynienia
zawsze, gdy skarzgcy uwaza, ze oskarzony winien by¢ uniewinniony od dokonania
zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia jest wynikiem
nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie (postanowienie SN z 27 maja 2002
r. sygn. akt V KKN 314/01). In concreto tak wiasnie jest. Wszystkie zarzuty z kasacji
obroncy, pod pozorem nieprawidtowosci w kontroli odwotawczej, jednoznacznie
zmierzajg do zakwestionowania ustalen w zakresie sprawstwa i winy skazanego.
Zdaniem skarzgcego btedy w tym zakresie wynikajg z jednej strony z wadliwosci i
niepetnosci dowodow, zas z drugiej z dowolnosci w ich ocenie. Skarzgcy nie ma
jednak racji. Co wiecej, obronca na etapie postepowania kasacyjnego powiela
zarzuty uprzednio juz podnoszone w zwyczajnym S$rodku odwotawczym, w
odniesieniu do ktérych sad Il instancji wypowiedziat sie w uzasadnieniu swojego
orzeczenia.

Przystepujgc do omowienia poszczegolnych zarzutow, powierzchownie
kwestionujgcych prawidtowos¢ kontroli odwotawczej, Sgd Najwyzszy przypomina, iz
zaistnienie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢ wskutek braku rozwazenia
wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, badz w sytuacji, w ktérej
stang sie przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposob odbiegajgcy

od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
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Zachowanie owej rzetelnosci nalezy bada¢ jednak przez pryzmat argumentaciji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 24
stycznia 2024 r. sygn. akt V KK 485/23). Tymczasem lektura uzasadnienia wyroku
sadu Il instancji wskazuje jednoznacznie, iz w postepowaniu odwotawczym doszito
do rozpoznania wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji. Zauwazy¢ nalezy
réwniez, iz sgd ad quem nie przeprowadzat wtasnego postepowania dowodowego i
nie dokonywat zmian w ustaleniach faktycznych, a jedynie weryfikowat ich
prawidiowos¢, przez pryzmat zarzutdéw i wnioskdw skarzgcego. Zestawiajgc
kasacyjne zarzuty uchybienia standardom prowadzenia kontroli odwotawczej z
wywodami Sadu Okregowego, zauwazyC nalezy, iz 6w Sad odnidst sie do
zakwestionowanej przez skarzgcego oceny zeznanh poszczegolnych swiadkéw (s. 4
formularza uzasadnienia), nagran z monitoringu (s. 5 formularza uzasadnienia),
opinii sgdowo-psychiatrycznej (s. 5 formularza uzasadnienia), a takze do
powzietych w sprawie ustalen faktycznych, prowadzgcych do przypisania R.W.
zarzucanych mu czynéw zabronionych. Z wywoddw sgdu odwotawczego wynika
wprost, dlaczego zeznania pokrzywdzonych zastugiwaty na nadanie im waloru
wiarygodnos$ci i uzytecznosci w kontekscie rzetelnego odtworzenia przebiegu
zdarzenia oraz z jakich przyczyn watpliwosci i niejednorodnosci, ktorych upatruje
sie skarzgcy w relacjach pokrzywdzonych, nie mogty jakkolwiek podwazy¢
zasadniczych ustalen powzietych w oparciu o ich zeznania. Sgd odwotawczy
rzeczowo, a przede wszystkim rzetelnie odniést sie takze do zarzutu dotyczgcego
wiarygodnosci opinii sgdowo psychiatrycznej i ustalonych w oparciu o nig
okolicznosci (s. 6 formularza uzasadnienia wyroku).

Omawiany zarzut jawi sie jako oczywiscie bezzasadny takze z innych
powoddéw. Obronca skazanego bowiem, obok omdwionej powyzej prawidtowosci
weryfikacji oceny dowodow i ustalen faktycznych, wskazuje réwniez na uchybienie
przez sad zasadzie in dubio pro reo i zasadzie obiektywizmu. Wskazac jednak
nalezy, ze przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majg charakter roztgczny. W
sytuacji, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposdb petny, kompletny i podda
zebrane dowody ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z

art. 5 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢, gdy tak przeprowadzona ocena dowodow potwierdzi
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istnienie wcigz niedajgcych sie - w oparciu o nig - usungé watpliwosci
(postanowienie SN z 14 grudnia 2022 r. sygn. akt IV KK 497/22), tym samym
twierdzenia te, jako wzajemnie sie wykluczajgce rowniez nie sposéb byto uznac za
zasadne.

Wobec przebiegu postepowania odwotawczego takze zarzut obrazy art.
410 k.p.k. przez sad Il instancji uznaC¢ nalezato za oczywiscie bezzasadny.
Przepis ten moze bowiem zosta¢ naruszony przez sgd odwotawczy w sytuaciji,
gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity
podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat orzeczenie
reformatoryjne. Niemniej moze to mieé¢ miejsce, gdy sad odwotawczy ocenia
odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia przewod sgdowy
i sam przeprowadza dowody. Wtedy wowczas dokonuje on witasnej oceny
dowodéw na podstawie art. 7 k.p.k., za$ gdy przeprowadza dowody, to
zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia
2022 r. sygn. akt IV KK 340/21). Tymczasem, jak wynika z akt sprawy i tresci
uzasadnienia zaskarzonego kasacjg obroncy wyroku, sad |l instancji nie
przeprowadzat wtasnego postepowania dowodowego (s. 2-3 formularza
uzasadnienia wyroku), a tylko weryfikowat, kompletnos¢ oraz prawidtowosé ocen i
whnioskéw powzietych przez sgd meriti przez pryzmat zarzutow podniesionych w
apelacji. W kontekscie zas zasadniczej cze$ci ustalen faktycznych i kwalifikacji
prawnej, zaakceptowat stanowisko sgdu | instancji (s. 4 formularza uzasadnienia),
dokonujgc zmian jedynie w zakresie dotyczgcym interpretacji zachowania
skazanego na tle regulacji z art. 57a § 1 k.k., tj. stwierdzenia braku chuliganskiego
charakteru czynu przypisanego mu w pkt 1 wyroku sgdu
| instanciji, zostato to jednak oparte o materiat dowodowy w catosci ujawniony przez
sad meriti.

Analiza rozwazan i wnioskow sagdu Il instancji nie potwierdza takze
wadliwosci, ktérych stwierdzenia domaga sie skarzgcy w dwéch ostatnich
zarzutach kasacyjnych, dotyczgcych rzekomego naruszenia przez sad prawa
oskarzonego do obrony oraz nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegtego

psychiatry, a takze odmowy przestuchania wskazanych przez skarzgcego
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Swiadkow (E. W. i W. S.). Nie sposob bowiem za wadliwe uzna¢ procedowanie
sagdu odwotawczego, podczas ktérego 6w sad wypowiedziat sie, dlaczego
przestuchanie tych oséb w charakterze swiadkéw byto irrelewantne w realiach
przedmiotowej sprawy (s. 5-6 formularza uzasadnienia wyroku), a nadto
przeprowadzit szczegotowy wywod odnoszgcy sie do apelacyjnego zarzutu obrazy
art. 399 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. uwzgledniajgcy okolicznosci dopuszczenia
dowodu z opinii psychiatry oraz ptyngcych z niej wnioskéw i ewentualnych
konsekwencji wptywajgcych na karnoprawng ocene zachowania oskarzonego, nie
dopatrujgc sie przy tym utrudnien w prowadzeniu stosownej do zaistniatej sytuacji
procesowej obrony (s. 6 formularza uzasadnienia wyroku). Takie powtdrzenie
uprzednio juz rozwazonych zarzutow, cho¢ nawet powierzchownie dostosowanych
do wymogow postepowania kasacyjnego, w swietle przebiegu dotychczasowego
postepowania sgdowego W niniejszej sprawie nie mogto zosta¢ uznane za
skuteczne.

Przez wzglad na konstrukcje zarzutéw kasacyjnych opartych na rzekomych
— w realiach przedmiotowej sprawy, uchybieniach art. 433 § 2 k.p.k., Sad
Najwyzszy przypomina, iz zaistnienie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢
wskutek braku rozwazenia wnioskdw i zarzutow wskazanych w sSrodku
odwotawczym, bgdz w sytuacji, w ktorej stang sie przedmiotem rozwazan sgdu
odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Zachowanie owej rzetelnosci nalezy badaé
jednak przez pryzmat argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, a nie subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 24 stycznia 2024 r. sygn. akt V KK 485/23). Tymczasem
jak juz wyszczegodlniono we wczesniejszej czesci rozwazan, lektura uzasadnienia
wyroku sgdu Il instancji wskazuje jednoznacznie, iz w postepowaniu odwotawczym
doszto do rzetelnego rozpoznania wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji
obroncy. Zestawiajgc kasacyjne zarzuty uchybienia standardom prowadzenia
kontroli odwotawczej z wywodami Sgdu Okregowego, zauwazy¢ nalezy, iz Sad ten
odnidst sie do wszystkich sygnalizowanych przez obronce uchybien i nie podzielit
jego zapatrywan, opierajgc przy tym swoje stanowisko o szereg bezposrednich

odniesien do tresci zeznan poszczegdlnych swiadkéw, jak rowniez samego
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przebiegu postepowania przed sgdem | instancji, co w Swietle twierdzen i wnioskéw
skarzgcego, wbrew jego oczekiwaniom, jawi sie jako rzetelnie przeprowadzone
postepowanie odwotawcze.

Konkludujgc, przypomnie¢ takze nalezy, iz do niniejszego postepowania
nie znajdujg odpowiedniego zastosowania przepisy o podstawach odwotawczych,
wskazanych w art. 438 pkt 1 - 4 k.p.k. Podstawy kasacyjne zostaty uksztattowane
W sposob autonomiczny i o wiele bardziej rygorystyczny. Postepowanie kasacyjne
obejmuje bowiem orzeczenie prawomocne, z reguty juz podlegajgce wykonaniu (art.
9 §1i 2 kkw.). Postepowanie kasacyjne nie jest miejscem do podejmowania
polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami i prezentowania odmiennego
oglagdu na materiat dowodowy. Kognicja sgdu kasacyjnego nie obejmuje ustalen
faktycznych. Na tym etapie postepowania karnego orzeczenie mogg wzruszyc¢
wytgcznie takie wady prawne, ktére pozostajg w sprzecznosci z ideg rzetelnego i
sprawiedliwego procesu. Do takowych wad ustawodawca zaliczyt bezwzgledne
przyczyny odwotawcze lub inne naruszenia prawa o zblizonej do nich wadze, co
zostato uregulowane w art. 523 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z 11 stycznia 2021 r.
sygn. akt Il KK 151/20), a ktore to natomiast w niniejszej sprawie nie zaistniaty.

Z tych tez wzgledow, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng, co
czynito bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w sentencji
postanowienia, kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego,
zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[wb]
[rg]
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