Sygn. akt V KK 284/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 lipca 2020 r.,

sprawy D. W.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. i art. 180a k.k. i przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 17 lutego 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2019 r., w sprawie 1l K(...),
uznat D. W. za winnego tego, ze ,w dniu 20 czerwca 2018 r. w miejscowosci G. na
ulicy W. kierowat pojazdem mechanicznym tj. samochodem osobowym m-ki V. o
numerze rejestracyjnym (...) w ruchu lgdowym bedac w stanie nietrzezwosci tj. 1,8 %
alkoholu etylowego we krwi nie stosujgc sie do decyzji Starosty G. nr KM. (...) z

dnia 22 marca 2018 roku o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami w



zwigzku z przekroczeniem w okresie od 5 wrzesnia 2016 roku do 19 czerwca 2017
roku liczby 24 punktéw karnych za naruszenie przepisow o ruchu drogowego”, tj.
popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i art. 180a k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2
k.k. i za to, na podstawie art. 178a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k.,
wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 2 k.k.
orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kategorii ,B” prawa jazdy na okres 3 lat, zas na podstawie art. 43a
§ 2 k.k. orzekt wobec niego srodek karny w postaci swiadczenia pienieznego w
kwocie 6.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok Sgdu pierwszej instancji w catosci i

zarzucit, na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.:

,L. obraze art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. majgcg wpltyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgca na bezpodstawnym pozbawieniu waloru wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego, ktore sg konsekwentne, spojne i logiczne oraz korespondujg z resztg

materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie;

2. obraze art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. majgca wptyw na tresc¢ orzeczenia
poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw na rzecz dowolnosci
polegajgcej na uznaniu, ze z nagran monitoringu mozna stwierdzic, ze to oskarzony

kierowat pojazdem mechanicznym;

3. obraze art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddédw na rzecz dowolnosci
polegajgcej na uznaniu, ze zeznania Swiadkow W.N. oraz K.P. nie potwierdzajg

wyjasnien ztozonych przez oskarzonego.”
W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzgcy wnidst o:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndow, ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji

do ponownego rozpoznania.



Po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji, Sgd Okregowy w O. wyrokiem z dnia

17 lutego 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...) utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu Okregowego, obronca skazanego zarzucit w

kasacji:

»1. razgcg obraze przepisow prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzanego wyroku a to art. 433 k.p.k. w zw. z art 457 § 3 k.p.k. tj.
niewtasciwego odniesienia sie do zarzutéw apelacji dot. art. 438 § 2 k.p.k. (zarzut 1.,
2.1 3. apelacji) oraz art. 438 § 3 k.p.k.

2. razgcyg obraze przepisdéw prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzanego wyroku a to art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2
k.p.k., i art. 457 § 2 k.p.k. polegajgce na zaaprobowaniu przez Sgd odwotawczy
wadliwej i jednostronnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad meriti,
uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na niekorzyS¢ oskarzonego
bez odniesienia sie do wszystkich faktow i ujawnionych w toku postepowania przed
Sadem | instancji dowoddéw, co doprowadzito do oceny materialu dowodowego z

naruszeniem zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k.”
Powotujgc sie na opisane zarzuty skarzgcy wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego w nim wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
K.,

2. orzeczenie o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego D. W. jest oczywiscie

bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.



PamietaC nalezy, ze kasacja, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, moze
by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie mogg wprost kwestionowacC ustalen
faktycznych, bowiem kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto

ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Analiza obu zarzutow kasacyjnych prowadzi do wniosku, iz skarzgcy nie
sprecyzowat na czym owa razgca obraza przepisOw prawa procesowego miataby
polega¢. Podniesione zarzuty opierajg sie bowiem tylko na twierdzeniu, ze Sad
Okregowy dokonat analizy zarzutéw apelacyjnych w sposob odbiegajgcy od
wymogu ich rzetelnej oceny. Lektura stanowiska zaprezentowanego przez Sad
odwotawczy prowadzi jednak do wniosku, iz Sad ten, stosownie do wymogow
wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. w sposdb wyczerpujgcy rozpoznat wszystkie
stawiane w apelacji zarzuty, a swoje stanowisko nalezycie uzasadnit, czynigc tym
samym zados¢ regulacji z art. 457 § 3 k.p.k. Nalezy pamieta¢, ze o obrazie
przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy
whnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, zas o naruszeniu
drugiego z powotanych przepisow - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie
zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i
wnioskéw apelacji. O naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. mozna méwi¢ wowczas gdy sad
uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego
stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki.
Analizujgc rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego podkreslic nalezy, iz nie znalazt on
zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad pierwszoinstancyjny
oceny dowoddw, jak i poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych. Sad nie
miat zastrzezen ani uwag co do ustaleh w zakresie sprawstwa skazanego D. W. |,
w petni podzielajgc ocene jakiej w tym zakresie dokonat Sad Rejonowy co do
zapisu z monitoringu, zeznan funkcjonariuszy Policji T. D. , W. W. i W. N.. czy
Swiadka, K. P. . Sad Okregowy przedstawit w uzasadnieniu okolicznoéci, ktore
uzasadniajg trafnos¢ zapadiego przed Sadem pierwszej instancji wyroku, nie
czynigc przy tym zadnych nowych ustalen. Wbrew wiec twierdzeniom skarzgcego

orzeczenie zostalo wydane po wszechstronnej, wnikliwej i obiektywnej ocenie



zgromadzonych w sprawie dowoddéw, w zadnym stopniu nie naruszajgcej zasady
sformutowanej w art. 7 k.p.k. Jednoczesnie nalezy przypomniec, iz nie sposéb
skutecznie stawia¢ zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., w sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie
dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat takze na nowo
zgromadzonego materialtu dowodowego, a zatem nie mégt w sprawie obrazic¢
wskazanego przepisu. Sad Okregowy podkreslit, iz nie znalazt zadnych podstaw do
zakwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowodow, jak i

poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych.

Na koniec nalezy wskazac, ze omawiany nadzwyczajny srodek zaskarzenia
pozostaje na granicy dopuszczalnosci i to z kilku powoddéw. Po pierwsze,
podniesione zarzuty sg catkowicie gotostowne, poniewaz skarzgcy nawet nie stara
sie uzasadnic, iz w rzeczywistosci doszto do razgcej obrazy prawa procesowego na
etapie postepowania odwotawczego. Po drugie, twierdzenie, ze Sgd Okregowy
nienalezycie rozpoznat zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. pozostaje w sprzecznosci z
wniesiong apelacjg, poniewaz zwykly srodek odwotawczy nie zawiera zarzutu
obrazy zasady in dubio pro reo. Po trzecie wreszcie, skarzacy w rzeczywistosci
kwestionuje ustalenia faktyczne utrzymujac, ze skazany nie dopuscit sie
przypisanego mu czynu, co pozostaje w sprzecznosci z przepisem art. 523 § 1
k.p.k. okreSlajgcym podstawy kasacyjne, a takze z zebranym materiatem
dowodowym. W szczegdlnosci twierdzenie, ze nagrania z monitoringu nie dajg
podstawy do przyjecia, ze skazany kierowat pojazdem, catkowicie odrywa sie od
zapisu znajdujgcego na dotgczonej do akt sprawy ptycie (k — 13) i ignoruje trafng
ocene wyjasnien skazanego poczyniong przez Sad Okregowy, uznajgca

zaprezentowang przez niego wersje za niedorzeczng.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



