V KK 283/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 22 pazdziernika 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie

z dnia 20 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 45/23,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Rejonowemu w

Radziejowie do ponownego rozpoznania.

Waldemar Ptéciennik Andrzej Tomczyk Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 45/23, Sad Rejonowy w
Radziejowie uznat K. K. za winnego popetnienia w dniu 23 stycznia 2023 r. w
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miejscowosci B., gm. O. przestepstwa kradziezy z wtamaniem, ktére zakwalifikowat
z art. 279 § 1 .k.k. i za to podstawie wskazanego przepisu, po zastosowaniu art. 37a
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na mocy
art. 35 § 1 k.k. na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w rozmiarze 30 godzin miesiecznie. Wyrok ten zawierat rowniez rozstrzygniecia o
zaliczeniu na poczet orzeczone] kary okresu rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnosci w sprawie, o zwrocie na rzecz oskarzonego dowodu

rzeczowego i o kosztach.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie 28
lipca 2023 r.

Kasacje od opisanego wyroku wywiodt na niekorzys¢ skazanego Prokurator
Generalny, ktory wskazat, ze zaskarza wyrok ,w zakresie orzeczenia o karze” i
zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 37a § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k., poprzez
zastosowanie przepisu art. 37a § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu K. K. , na jego
podstawie kary 10 miesiecy ograniczenia wolnosci za przypisane mu przestepstwo z
art. 279 § 1 k.k., w sytuacji, gdy przepis ten moze by¢ stosowany tylko w odniesieniu
do przestepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcag 8 lat,
podczas gdy czyn spenalizowany w art. 279 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia
wolnosci od roku do 10 lat”. Odwotujgc sie do tego zarzutu skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w

Radziejowie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skazanemu K. K. przypisano popetnienie wystepku zakwalifikowanego z art.
279 § 1 k.k. Opisane w tym przepisie przestepstwo kradziezy z wilamaniem
zagrozone jest karg od roku do 10 lat pozbawienia wolnosci. Rozstrzygajgc o karze,
Sad powotat sie na wskazany przepis oraz odwotat sie do regulacji z art. 37a § 1 k.k.
i w konsekwencji wymierzyt skazanemu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci.
Tymczasem przepis art. 37a § 1 k.k., w wersji obowigzujgcej w dacie popetnia czynu
stanowit, ze jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko karg pozbawienia wolnosci
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nieprzekraczajgcg 8 lat, a wymierzona kara pozbawienia wolnosci nie bytaby
surowsza od roku, sgd moze zamiast tej kary orzec kare ograniczenia wolnosci nie
nizszg od 3 miesiecy albo grzywne nie nizszg niz od 100 stawek dziennych, jezeli
jednoczesnie orzeka srodek karny, srodek kompensacyjny lub przepadek. Pomijajgc
fakt, iz Sad nie orzekt zadnego z wymienionych srodkéw ani przepadku, zauwazyc
nalezy, iz zastosowanie regulacji zawartej w omawianym przepisie w ogdle nie byto
mozliwe przy zastosowanej kwalifikacji prawnej z art. 279 § 1 k.k. Wprawdzie
kradziez z wilamaniem w typie podstawowym zagrozona jest wytgcznie karg
pozbawienia wolnosci, lecz gorny prog zagrozenia ustawowego przekracza
wskazang w art. 37a § 1 k.k. granice 8 lat pozbawienia wolnosci. Wymierzenie
skazanemu kary ograniczenia wolnosci wigzato sie wiec z razgcq obrazg prawa

materialnego, ktora miata istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

W Swietle powyzszych uwag podniesiony w kasacji zarzut oceni¢ nalezato
jako oczywiscie zasadny, co umozliwito uwzglednienie wniesionego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Pociggneto to za sobg
konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku, lecz jedynie w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze, bowiem tak zakreslono w kasacji zakres zaskarzenia, co
koresponduje zresztg z treScig postawionego zarzutu, i przekazania sprawy w tej
czesSci Sagdowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania. W toku
ponowionego postepowania Sad bedzie zobowigzany do uwzglednienia powyzszych

uwag oraz respektowania obowigzujgcego prawa.

[3.0.]

[ms]

Waldemar Pt6ciennik Andrzej Tomczyk Eugeniusz Wildowicz



