Sygn. akt V KK 280/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

w sprawie R. S. oraz D. L. skazanych z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1
pkt 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 stycznia 2022 r.,

kasacji, wniesionych przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt Il K [...],

oddala kasacje, a kosztami postepowania kasacyjnego

obcigza skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego R.S. za winnego popetnienia dwdch przestepstw skarbowych z
art. 54 § 1 kkks. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 kk.s. oraz z art. 54 § 2 kk.s,,
polegajgcych na tym, ze:
1. w dniu 26 lutego 2016 r., uchylat sie od opodatkowania, nie ujawniajgc

wiasciwemu organowi, to jest Naczelnikowi Urzedu Celnego w W., przedmiotu i



podstawy opodatkowania towaru w postaci wyrobow tytoniowych, to jest krojonego
tytoniu do palenia 0 masie 2934 kg oraz suszu tytoniowego o masie 545 kg, bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy, znajdujgcych sie w pomieszczeniach
magazynowych przy ul. (...) w S., przez co narazit na uszczuplenie podatek
akcyzowy duzej wartosci w kwocie 2.500.712 zt;
2. w dniu 26 lutego 2016 r., uchylat sie od opodatkowania, w ten sposob, ze
nie ujawnit wtasciwemu organowi, to jest Naczelnikowi Urzedu Celnego w Z.,
przedmiotu i podstawy opodatkowania towaru w postaci wyrobow tytoniowych, to
jest krojonego tytoniu do palenia o masie 39 kg oraz suszu tytoniowego 0 masie
100 kg, bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, znajdujgcego sie w
pomieszczeniach mieszkalnych i gospodarczych przy ul. (...), w miejscowosci t.,
przez co narazit na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 75.782 zt.
Oskarzonego D. L. oraz oskarzonego M. C. — co do ktérego nie wniesiono
kasacji, uniewinnit od popetnienia zarzucanego im czynu z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 37 § 1 k.k.s., polegajacego na tym, ze w dniu 26 lutego 2016 r., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu, uchylali sie od opodatkowania, w ten sposéb, ze nie
ujawnili wtasciwemu organowi, to jest Naczelnikowi Urzedu Celnego w W.,
przedmiotu i podstawy opodatkowania towaru w postaci wyrobow tytoniowych, to
jest krojonego tytoniu do palenia o masie 2934 kg oraz suszu tytoniowego 0 masie
545 kg, bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy, przez co narazili na uszczuplenie
podatek akcyzowy w kwocie 2.500.712 zi,

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego R. S.,
kwestionujgc zaskarzone rozstrzygniecie w catosci i zarzucajgc obraze przepiséw
prawa materialnego, a to art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 13 ust. 1a ustawy o podatku
akcyzowym poprzez przypisanie oskarzonemu realizacji kompletu ustawowych
znamion wystepku z art. 54 § 1 k.k.s., przy jednoczesnym niedostrzezeniu potrzeby
poczynienia ustalen faktycznych w zakresie tego, czy oskarzony w dniu 26 lutego
2016 r. produkowat lub uczestniczyt w produkcji wyrobdéw tytoniowych, jak tez by je
wytwarzat, przetwarzat, bgdz pakowat, a wiec ze oskarzony byt podatnikiem w
rozumieniu art. 13 ust. 1la ustawy o podatku akcyzowym.

Stawiajgc taki zarzut obronca wnidést o uniewinnienie oskarzonego od

przypisanych mu czynow.



Oskarzyciel publiczny nie kwestionowat wyroku Sagdu Rejonowego w czesci
dotyczacej oskarzonego R. S., zaskarzyt go natomiast w czesci uniewinniajgce;
oskarzonego D. L., podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia i wskazujgc, iz zgromadzony materiat dowodowy
uzasadnia przypisanie D. L. sprawstwa zarzucanego mu przestepstwa skarbowego
w formie pomocnictwa.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc ponownie przedmiotowg sprawe, Sad Rejonowy w W.,
wyrokiem z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt lll K (...), uznat D.L. za winnego tego,
ze w dniu 26 lutego 2016 r., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osobg, bedgc podatnikiem podatku akcyzowego z tytutu produkcji wyrobow
tytoniowych uchylat sie od opodatkowania, nie ujawniajgc wtasciwemu organowi, to
jest Naczelnikowi Urzedu Celnego w W., przedmiotu i podstawy opodatkowania
towaru w postaci wyrobow tytoniowych, to jest krojonego tytoniu do palenia o masie
2934 kg oraz suszu tytoniowego o masie 545 kg, bez polskich znakéw skarbowych
akcyzy, znajdujgcych sie w pomieszczeniach magazynowych przy ul. (...) w S,
przez co narazit na uszczuplenie podatek akcyzowy duzej wartosci w kwocie
2.500.712 zi, to jest popetnienia czynu z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1
k.k.s., za co wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare

grzywny w wymiarze 400 stawek dziennych po 70 zt kazda.

Tym samym wyrokiem uznat R. S. za winnego popetnienia dwoch przestepstw
skarbowych polegajgcych na tym, ze:

1. w dniu 26 lutego 2016 r., bedgc podatnikiem podatku akcyzowego z tytutu
produkcji wyrobdéw tytoniowych, uchylat sie od opodatkowania, nie ujawniajgc
wiasciwemu organowi, to jest Naczelnikowi Urzedu Celnego w W., przedmiotu i
podstawy opodatkowania towaru w postaci wyrobow tytoniowych, to jest krojonego
tytoniu do palenia o masie 2934 kg oraz suszu tytoniowego o masie 545 kg, bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy, znajdujgcych sie w pomieszczeniach
magazynowych przy ul. (...) w S., przez co narazit na uszczuplenie podatek
akcyzowy duzej wartosci w kwocie 2.500.712 zi, to jest czynu z art. 54 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;



2. w dniu 26 lutego 2016 r., bedgc podatnikiem podatku akcyzowego z tytutu
posiadania wyrobdw akcyzowych, nie ujawnit wtasciwemu organowi, to jest
Naczelnikowi Urzedu Celnego w Z., przedmiotu i podstawy opodatkowania towaru
w postaci wyrobow tytoniowych, to jest krojonego tytoniu do palenia o masie 39 kg
oraz suszu tytoniowego o masie 100 kg, bez polskich znakéw skarbowych akcyzy,
znajdujgcego sie w pomieszczeniach mieszkalnych i gospodarczych przy ul. (...), w
miejscowosci L., przez co narazit na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie
75.782 zt, to jest czynu z art. 54 § 2 k.k.s. i za to wymierzyt mu kare grzywny w
wymiarze 500 stawek dziennych po 70 zt kazda.

Wyrok Sadu Rejonowego w W. zaskarzyt obronca oskarzonych. W
odniesieniu do D. L. zarzucit obraze przepisow prawa procesowego, a to:

1. art. 443 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. i art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie
ponownej oceny wyjasnien oskarzonych i nieuwzglednienie jako wiarygodnych tych
wyjasnien przy ustaleniu stanu faktycznego sprawy, mimo iz srodek zaskarzenia
whniesiony przez prokuratora nie obejmowat granicami zaskarzenia oceny dowodéw,
oskarzyciel publiczny nie wskazywat na uchybienie Sgdu Rejonowego w tym
zakresie, co oznacza, ze Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy
dokonat odmiennej oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych M.C. i D.L. wbrew
zakazowi reformationis in peius;

2. art. 443 kp.k. w zw. z ar. 433 k.p.k.,, poprzez wydanie orzeczenia
surowszego niz uchylone, bez uwzglednienia granic zaskarzenia na niekorzys¢
oskarzonych zawartych w apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i
skazanie oskarzonego za czyn bedgcy przestepstwem skarbowym z art. 54 § 1
kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 kkk.s. w zw. z art. 9 § 1 k.k.s., w sytuacji gdy w
Srodku zaskarzenia prokurator nie wnioskowat o przypisanie oskarzonym
sprawstwa przestepstwa skarbowego, co znamienne oskarzyciel publiczny w
apelacji wskazat, iz czyn przypisany przez Sad oskarzonemu nie zostat przez niego
popetniony.

W zakresie, w jakim apelacja dotyczyta oskarzonego R. S., obronca réwniez
zarzucit obraze prawa procesowego, a to art. 443 k.p.k. poprzez zmiane opisu
czynu i ustalen faktycznych, co skutkowato przyjeciem, iz R.S. byt podatnikiem
podatku akcyzowego w zwigzku z produkowaniem wyrobdéw tytoniowych, co
stanowi wydanie orzeczenia surowszego w stosunku do rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji, ktére nie zostatlo wczesniej zaskarzone na niekorzysc
oskarzonego, co z kolei skutkowato uchybieniem przez Sgd Rejonowy zakazowi
reformationis in peius.

Powotujgc sie na sformulowane =zarzuty obronca wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych.



Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt IV Ka
(...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obroica oskarzonych D.L. i R. S.

Skarzacy podnidst w stosunku do obu skazanych zarzut razgcej obrazy art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcej na nierozwazeniu i wadliwym,
pobieznym ustosunkowaniu sie w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia przez Sad
odwotawczy do zarzutow podniesionych w apelacji, jak i wspierajacej je
argumentacji, a przy tym na bezkrytycznym i arbitralnym zaakceptowaniu przez
Sad odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowego przypisania sprawstwa czynu
zarzucanego w akcie oskarzenia, wbrew tresci art. 443 k.p.k., poczynionego przez
Sad pierwszej instancji, ktéry to stan skutkowat brakiem nalezytej kontroli
odwotawczej orzeczenia Sagdu Rejonowego, co w konsekwencji doprowadzito do
tego, ze obraza przepisdw postepowania, ktorej dopuscit sie Sad pierwszej instanciji
zostata inkorporowana do orzeczenia Sgdu odwotawczego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, obrohca wnidst o uchylenie orzeczen obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S.
wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Obecny na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniost o oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje nie zastugiwaty na uwzglednienie. Podniesione przez skarzgcego
zarzuty okazaly sie niezasadne, co skutkowac¢ musiato oddaleniem kasacji. Cho¢ w
realiach niniejszej sprawy, w odniesieniu do oskarzonego R. S. doszio do
naruszenia prawa procesowego, to jednak nie miato ono razgcego charakteru i nie
miato istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku, a zatem nie mogto stanowi¢
skutecznego zarzutu kasacyjnego. Rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji, mimo
przedstawionej nizej wadliwosci, wynikajgcej — jak sie wydaje — ze zbyt pochopnie
podjetej przez Sad odwotawczy decyzji o uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w
stosunku do R.S., odpowiada prawu.

Zaréwno w przypadku oskarzonego D.L., jak i oskarzonego R. S. skarzgcy
zarzucit Sgdowi odwotawczemu wadliwe rozpoznanie zarzutdw apelacji w zakresie,
w jakim odnosity sie one do kwestii granic zaskarzenia i naruszenia zakazu
reformationis in peius.

Btagd ten miat przyja¢ nieco inng posta¢ w stosunku do kazdego z
oskarzonych.



Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 7 grudnia
2018 r., sygn. akt IV Ka (...), uchybienie, ktore stato sie przyczyng uchylenia wyroku
Sadu pierwszej instancji w stosunku do R. S. sprowadzato sie do braku ustalenia, z
jakiego tytutu oskarzony byt podatnikiem podatku akcyzowego — czy z racji
posiadania wyrobow akcyzowych, czy tez ich produkcji. W sytuacji gdy w ocenie
Sgdu Okregowego mozliwos¢ przypisania oskarzonemu zarzucanych mu
przestepstw z racji posiadania wyrobow akcyzowych, jawita sie jako oczywista, a
jednoczenie Sad ten miat sSwiadomos¢ ograniczen wynikajgcych z braku
zaskarzenia wyroku na niekorzy$é R. S. — czemu dat zresztg wyraz w swoich
watpliwosciach co do mozliwosci ,naprawienia” dostrzezonego uchybienia - wydaje
sie, jak juz wczeséniej to sygnalizowano, ze decyzja Sagdu odwotawczego o wydaniu
orzeczenia kasatoryjnego zostata podjeta zbyt pochopnie. Zauwazy¢ w tym miejscu
trzeba, ze w realiach niniejszej sprawy przypisanie oskarzonemu R. S.
zarzucanego mu przestepstwa ze wzgledu na posiadanie wyrobdéw akcyzowych,
zas oskarzonemu D. L. ze wzgledu na ich produkcje nie stanowitoby o wewnetrzne;j
sprzecznosci wyroku. Z jednej strony, nie idzie tu bowiem o dziatanie w warunkach
wspotsprawstwa, o ktorym mowa w art. 18 § 1 kk., ale odmienne przestanki
uznania za ptatnika podatku, z drugiej zas oczywistym jest, Ze charakter niektérych
zasad procesowych, takich jak np. reguta ne peius, w wielu przypadkach ogranicza
mozliwos¢ korygowania tych wadliwosci orzeczenia, ktére nie byly przedmiotem

zaskarzenia.

W sytuacji procesowej, w ktérej pierwszy wydany w sprawie oskarzonego
R.S. wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony wytgcznie na korzy$é
oskarzonego, Sad odwotawczy i Sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe byly zwigzane
zakazem reformationis in peius. (odpowiednio art. 434 k.p.k. i art. 443 k.p.k.).
Generalnie rzecz ujmujgc, oznacza to, ze niedopuszczalne byto poczynienie takich
modyfikacji opisu czynu i dokonanie takich ustaleh faktycznych, ktére pogorszytoby

sytuacje oskarzonego.

Sad pierwszej instancji, rozpoznajgc ponownie sprawe, uzupetnit opisy
pierwotnie przypisanych oskarzonemu czynow o fraze: ,bedgc podatnikiem podatku
akcyzowego z tytutu produkcji wyrobow tytoniowych”. Powyzsza modyfikacja nie



naruszata wymienionego wyzej zakazu w zakresie wskazania, iz oskarzony byt
podatnikiem podatku akcyzowego. Status podatnika ma bowiem charakter
normatywny, zas$ okolicznosci pozwalajgce uzna¢ oskarzonego za podatnika

zostaty zawarte w opisie czynow, ktore zostaty mu pierwotnie przypisane.

Ustaleniem niekorzystnym dla oskarzonego byto natomiast powigzanie jego
statusu podatnika podatku akcyzowego z produkcjg wyrobow tytoniowych. W
realiach rozpoznawanej sprawy pozostawato ono jednak bez wplywu na sytuacje
oskarzonego — nie rzutowato bowiem na zastosowanie innej, surowszej podstawy
prawnej skazania i wymiaru kary. Stusznie zatem Sad odwofawczy uznat, ze
zaskarzone apelacjg orzeczenie nie byto surowsze niz uchylone i tym samym nie

naruszato zakazu ptyngcego z art. 443 k.p.k.

Zawarte w art. 54 § 1 k.k.s. znamie podatnika z jednej strony odsyta do art.
13 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (jedn. tekst: Dz.U.
z 2022 r., poz. 143), ktéry wskazuje, ze podatnikiem akcyzy jest m.in. osoba
fizyczna, ktéra dokonuje czynnosci podlegajgcej opodatkowaniu akcyzg lub wobec
ktorej zaistniat stan faktyczny podlagajgcy opodatkowaniu akcyzg, w tym nie tylko
producent wyrobéw akcyzowych, lecz i podmiot ,nabywajgcy lub posiadajgcy
wyroby akcyzowe znajdujgce sie poza procedurg zawieszenia poboru akcyzy, jezel
od wyrobow tych nie zostata zaptacona akcyza w naleznej wysokosci, a w wyniku
kontroli podatkowej, kontroli celno-skarbowej albo postepowania podatkowego nie
ustalono, ze podatek zostat zaptacony”. Jednoczesnie wigze sie takze z art. 8 tejze
ustawy, ktory w ust. 2 wskazuje, ze przedmiotem opodatkowania akcyzg jest
rébwniez ,nabycie lub posiadanie wyrobow akcyzowych znajdujgcych sie poza
procedurg zawieszenia poboru akcyzy, jezeli od tych wyrobéw nie zostata
zapfacona akcyza w naleznej wysokosci a w wyniku kontroli podatkowej, kontroli
celno-skarbowej albo postepowania podatkowego nie ustalono, ze podatek zostat

zaptacony”.

Opisy przypisanych oskarzonemu czynoéw, cho¢ nie operowaty wprost
sformutowaniem ,posiadal”, to w wystarczajgcy sposéb okredlaty te wiasnie
podstawe opodatkowania i wskazywaty na posiadanie przez R. S. w dwdch

lokalizacjach krojonego tytoniu do palenia i suszu tytoniowego, nieoznaczonego



znakami akcyzy. Posiadanie to miato miejsce w warunkach, o ktérych mowa w art.
13 oraz art. 8 ustawy o podatku akcyzowym. Nie ulega zatem watpliwosci, ze
biorgc pod uwage pierwotne opisy czynow, mozliwe byto przypisane oskarzonemu
odpowiedzialnosci za realizacje znamion przestepstwa z art. 54 k.k.s. Typ ten
wskazuje bowiem jedynie na zachowanie podatnika, polegajgce na uchylaniu sie od
opodatkowania. To, czy obowigzek zaptaty podatku wynikat bedzie z posiadania,
wytwarzania czy eksportu produktow akcyzowych pozostaje w istocie bez wptywu
na mozliwos¢ przypisania sprawstwa. W realiach niniejszej sprawy, ze wzgledu
uwarunkowania procesowe, niewtasciwym postgpieniem bylo wywodzenie
obowigzku podatkowego oskarzonego z faktu produkowania wyrobéw akcyzowych,
co jest z pewnoscig ustaleniem mniej korzystnym niz posiadanie, ale nie wyklucza
to przypisania mu sprawstwa przestepstw z art. 54 § 1 kk.s. iz art. 54 § 2 k.k.s. —
wiasdnie ze wzgledu na posiadanie wyrobdw akcyzowych bez znakéw skarbowych

akcyzy.

Inaczej ksztattuje sie sytuacja oskarzonego D. L. Zostat on poczgtkowo
uniewinniony od popetnienia zarzucanego mu czynu. Prokurator wniést od
powyzszego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego. W konsekwencji zakaz
reformationis in peius obowigzywat tu jedynie w ograniczonym zakresie, na
podstawie art. 434 § 1 pkt 3 k.p.k. Jako, ze apelacja zostata wniesiona przez
prokuratora, mozliwosé pogorszenia sytuacji oskarzonego ograniczona zostata nie

tylko granicami zaskarzenia, ale i podniesionymi w apelacji uchybieniami.

Prawdg jest, ze formutujgc zarzut prokurator wskazat, ze w analizowanym
przypadku nie powinno dojs¢ do uniewinnienia oskarzonego, gdyz zgromadzony
materiat dowodowy daje podstawe do przypisania mu sprawstwa w formie
pomocnictwa do przestepstwa popetnionego przez oskarzonego R.S.,
zakwalifikowanego z art. 54 § 1 k.k.s., a Sad odwotawczy uwzglednit powyzszg
apelacje i uchylit wyrok, przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, cO W
konsekwencji doprowadzito do przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci za
wspotsprawstwo (z M. C.) do przestepstwa zakwalifikowanego z art. 54 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. Powyzsze, wbrew stanowisku skarzgcego, nie oznacza
naruszenia zakazu reformationis in peius, o ktorym mowa w art. 434 § 1 pkt 3 k.p.k.



Racje ma skarzacy, gdy wskazuje, ze w przypadku apelacji wniesionej na
niekorzysc¢ przez oskarzyciela publicznego sad jest zwigzany nie tylko kierunkiem
zaskarzenia, ale takze trescig zarzutow. TresSci zarzutdow nie sposob jednak
utozsamiaé z wnioskami apelujgcego, ktore nie sg przeciez dla sgdu wigzace. O ile
orzekajgce w sprawie oskarzonego Sady zwigzane byty zarzutem bftedu w
ustaleniach faktycznych, to juz w zadnej mierze nie mozna uznac, ze wigzaty je
whnioski apelacji, w tym takze te dotyczgce wyktadni bgdz stosowania prawa. Tresc
skargi determinuje zakres uchybien, ktore sgd odwotawczy winien wzig¢ pod uwage
w procesie kontroli instancyjnej, ale nie okresla w sposob wigzacy mozliwego
rozstrzygniecia sadu. Istotnym jest, ze oskarzyciel kwestionowat ustalenia Sadu
pierwszej instancji wykluczajgce sprawstwo oskarzonego. To, jakg forme powinno
ono zdaniem oskarzyciela przyjg¢, jest rzeczg drugorzedng i nie mogto
determinowacd tresci przysztego rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji. Sad ten
nie naruszyt zakazu reformationis in peius. Byt bowiem uprawniony oceni¢ materiat
dowodowy, dokona¢ na jego podstawie ustalen faktycznych i oceny prawnej
zachowania oskarzonego, o ile pozostawat w granicach zarzucanego oskarzonemu

czynu.

Orzekajgc ponownie, Sad pierwszej instancji powielit opis czynu, zawarty w
akcie oskarzenia, uzupetniajgc go wskazaniem, ze oskarzony D. L. byt ptatnikiem
podatku akcyzowego z tytutu produkcji wyrobow tytoniowych. Okolicznosc
powyzsza nie stanowita nowego, lezgcego poza granicami zaskarzenia ustalenia
faktycznego. W toku postepowania ustalono, ze oskarzony brat udziat w pakowaniu
tytoniu, ktérg to czynnos¢ przepis art. 99 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym
uznaje za produkcje wyrobow tytoniowych. To z kolei nakazywato uznac
oskarzonego za pfatnika podatku akcyzowego, a wiec podmiot zdatny do
ponoszenia odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s.

Majac na wzgledzie powyzszg argumentacje, Sad Najwyzszy oddalit kasacje.
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k. i art. 633 k.p.k.
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