Sygn. akt V KK 280/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D. O.,

oskarzonego z art. 65 § 4 k.k.s.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 26 pazdziernika 2017r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 19 sierpnia 2015 r., sygn. VIl Ka [...],

utrzymujgcego w mocy postanowienie tego Sadu

z dnia 25 czerwca 2015r.

0 pozostawieniu bez rozpoznania apelacji wniesionej przez D. O.,

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w mocy
postanowienie z dnia 25 czerwca 2015 r. i przekaza¢ sprawe

Sadowi Okregowemu w Z. do merytorycznego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem, orzekajgc w trybie art. 430 § 2 k.p.k,

Sad Okregowy w Z. utrzymat w mocy postanowienie tego Sgdu z dnia 25 czerwca
2015r. Tym ostatnim apelacje D. O. od wyroku Sadu Rejonowego w S,
Zamiejscowy VI Wydziat Karny w S. z dnia 26 lutego 2015r., sygn. VI W [...],
pozostawiono bez rozpoznania — wobec uznania, ze zostata ona ziozona

po terminie. Przyjeto w nim, ze skoro odpis wyroku z uzasadnieniem zostat



oskarzonemu doreczony w dniu 18 marca 2015 r., a apelacja nadana zostata
w administracji zaktadu karnego w dniu 26 marca 2015r., to ,zawity termin 7 dni
do ztozenia s$rodka odwotawczego” zostat przekroczony o jeden dzieh.
Jak z powyzszego wynika, cho¢ zaden z sgddéw regulacji tej wprost nie powotat,
jedno i drugie rozstrzygniecie byto konsekwencjg uznania, ze termin do wniesienia
apelacji w sprawie o wykroczenie skarbowe winien by¢ liczony zgodnie z art. 105
§ 1 k.p.s.w. i wynosic¢ wtasnie siedem dni.

Kasacje na korzy$¢ oskarzonego od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie o pozostawieniu apelacji bez rozpoznania —
na podstawie art. 167a k.k.s. — wnidst Prokurator Generalny. Zarzucit w niej razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepisOw prawa
procesowego — art. 105 § 1 k.p.s.w., art. 445§ 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s. —
polegajgce na niezasadnym okresleniu terminu do wniesienia apelacji
od wskazanego powyzej wyroku na podstawie przepisu Kodeksu postepowania
w sprawach o wykroczenia, mimo ze wyrok ten rozstrzygat o odpowiedzialnosci
D. O. za wykroczenie skarbowe, a w takiej sytuacji odpowiednie zastosowanie
znajdujg  przepisy Kodeksu postepowania karnego, co doprowadzito
do niezasadnego pozostawienia apelacji oskarzonego bez rozpoznania, jako
whniesionej po terminie.

Autor kasacji wnidost o uchylenie zaskarzonego postanowienia
oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia z dnia 25 czerwca 2015r.
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, podlegata zatem
rozpoznaniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W peini zasadnie podniost autor kasacji, ze w odniesieniu do apelacji
ztozonej przez D. O. zastosowano nieprawidtowg podstawe prawng, regulujgca
termin do jej wniesienia. Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem zaréwno
oskarzenia jak i skazania byto wykroczenie skarbowe okreslone w art. 65 § 4 k.k.s.
(k.158). Zaden z przepisow tego kodeksu nie okresla odrebnych terminéw
wnoszenia srodkéw odwotawczych w odniesieniu do przestepstw skarbowych czy

wykroczen skarbowych. Zastosowanie zatem miat art. 113 § 1 k.k.s. Przepis ten



odsyta w obu tych kategoriach do odpowiedniego stosowania wytgcznie przepiséw
Kodeksu postepowania karnego, a nie Kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia. W konsekwencji, w tej sprawie zastosowanie miat art. 445
§ 1 k.p.k., ktéry stanowi, ze termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie
dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku w uzasadnieniem.
Z powyzszego jasno wynika, ze w omawianej sytuacji procesowej Sgd Okregowy
w Z. nie mogt zastosowacé przepiséw k.p.s.w. Choé¢ wprost tego Sgd Okregowy
nie wyrazit i nie powofat art. 105 § 1 k.p.s.w. w podstawie prawnej postanowienia
z dnia 25 czerwca 2015r., to jednak w swietle uznania, ze termin do ztozenia przez
D. O. apelacji od wyroku wynosi siedem dni, pozostaje to oczywiste.

Niezaleznie od powyzszego, rownie trafnie autor kasacji wskazat, ze D. O.
w pouczeniu doreczonym mu wraz z uzasadnieniem wyroku Sgadu Rejonowego,
prawidiowo zostat poinformowany o czternastodniowym terminie do wniesienia
apelacji (k. 193, pkt 3). W tej sytuacji, zawarte w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego
stwierdzenie, ze oskarzony zostat ,prawidtowo powiadomiony o sposobie i terminie
zaskarzenia wyroku” (k.201), pozostaje zupetnie niezrozumialym, catkowicie
ignorujgcym tres¢ art. 16 § 1 k.p.k.

W konsekwencji pozostaje uzna¢, ze =zaskarzone postanowienie
wraz z poprzedzajgcym je postanowieniem o pozostawieniu apelacji D. O.
bez rozpoznania, zapadly z razgcym naruszeniem wskazanych w zarzucie kasacji
przepisow prawa procesowego, majgcym wrecz decydujgcy wptyw na tresc¢ tych
orzeczehn w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Implikacjg takiego stanu rzeczy byto wydanie przez Sad Najwyzszy
orzeczenia kasatoryjnego - uchylenie obu orzeczen i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Z. do merytorycznego rozpoznania prawidtowo przyjetej apelacji
D. O. (k.179).
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