Sygn. akt V KK 277/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 sierpnia 2018 r.

sprawy T. B.

skazanego za przestepstwo art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. VIl Zamiejscowego Wydziatu
Karnego z siedzibg w P.

z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt VII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt VIl K [...] Sad Rejonowy w S.

uznat oskarzonego T. B. za winnego tego, ze w dniu 30 marca 2011 r. w B. w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit t. G. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 14.000zt w ten sposob, ze oferujgc mu sprzedaz
telewizora marki B. wprowadzit go w btgd co do zamiaru wywigzania sie z umowy
i nie przestat mu ww. towaru po jego zamdéwieniu i zaptaceniu za niego przez
pokrzywdzonego, czym dziatat na szkode t. G., tj. popetnienia czynu z art. 286
§ 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare



10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto zasgdzit od oskarzonego
koszty sgdowe, w tym optate w kwocie 180 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt orzeczenie w catosci, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438
pkt 2 k.p.k., zarzucajgc mu naruszenie:

,1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
skutkujgcg bezzasadnym odmowieniem waloru  wiarygodnosci  spojnym,
szczegotowym, logicznym oraz znajdujgcym oparcie w zgromadzonym materiale
dowodowym wyjasnieniom oskarzonego T. B., ktérych ocena z punktu widzenia
zasad doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania prowadzi do wniosku, iz
zastugujg na wiare;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wyrazajgce;j
sie przyjeciem przez Sad stanowiska, ze T. B. w momencie zawierania umowy
z L. G. nie miat zamiaru wywigzania sie z jej postanowien, podczas gdy jak wynika
z wyjasnien T. B. chciat on dostarczy¢ zamowiony przez t. G. sprzet, jednakze
z uwagi na brak tego towaru nie mogt sie wywigza¢ z umowy;

- ktére to naruszenia miaty wptyw na wynik sprawy, albowiem doprowadzity
do niestusznego uznania, iz oskarzony T. B. zrealizowat swoim zachowaniem
znamiona przestepstwa oszustwa,

3. art. 624 § 1 Kk.p.k. poprzez obcigzenie oskarzonego kosztami
postepowania w tym optatg w wysokosci 180 zt, podczas gdy jak wynika z akt
niniejszej sprawy w odniesieniu do T. B. zachodzg podstawy do uznania, ze
uiszczenie kosztow sgdowych bytoby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu
na jego sytuacje finansowg”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka [...], Sad Okregowy w
S. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa wydatki zwigzane z postepowaniem odwotawczym i wymierzyt mu kwote

180 zt optaty za to postepowanie.



Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obrohca skazanego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci wskazujac, ze:

,1. Sad drugiej instancji jedynie formalnie, a nie merytorycznie odnidst sie, i
to pobieznie do postawionych w apelacji obroncy zarzutéw apelacyjnych i zarzutow
podniesionych juz na rozprawie apelacyjnej, czym, w sposéb razgcy, obrazit
przepis art. 433 § 2 KPK w zw. z art. 457 § 2 KPK, co miafo istotny wptyw na tres¢
rozstrzygniecia, gdyz rzeczowe odniesienie sie do postawionych zarzutéw
pozwolitoby na uwzglednienie apelacji obronhcy, przy czym, w konsekwencji
podnosze zarzut razacej obrazy przepisow art. 433 § 2 K.P.K. w zw. z art. 457
§ 2 KPK i istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku,

2. Sad drugiej instancji nie dokonat prawidtowej oceny instancyjnej, po mysli
przepisu art. 433 § 1 KPK w zw. z art. 438 § 1 KPK co miato istotny wptyw na tre$é
rozstrzygniecia, gdyz nie dokonujgc prawidtowej kontroli, po mysli wskazanych
przepisow, nie dostrzegt, iz zarzut przedstawiony oskarzony, okreslony
na podstawie wydanego postanowienia o przedstawieniu zarzutu, nie zostat
zmodyfikowany wskutek wydania postanowienia o zmianie zarzutu, co wynika
z przepisu art. 314 KPK a ten nie zawierat znamion czynu zabronionego, za$ zarzut
sformutowany aktem oskarzenia byt juz inny, co naruszato przepis art. 332 § 1
pkt 2 KPK i nakazywato po mysli przepisu art. 337 KPK zwrot aktu oskarzenia,
przy czym w konsekwencji podnosze zarzut razgcej obrazy przepisow art. 433
§ 1 KPK w zw. z art. 438 § 1 KPK w zw. z art. 314 KK, art. 332 § 1 pkt 2 KPK i art.
337 KPK i istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku,

3. Sad drugiej instancji razgco naruszyt prawo materialne, a to art. 4 § 1 KK,
co miato istotny wptyw ma tres¢ zaskarzonego wyroku, poprzez niezastosowanie
przepisow ustawy karnej obowigzujgcej przed dniem 01 lipca 2015 r., jako
wzgledniejszych, albowiem przewidywaty one mozliwos¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary, w przeciwienstwie do ustawy nowej, ktora takiej
mozliwosci pozbawiata skazanego”.

Powotujagc sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgadu Rejonowego w S., VII
Wydziat Zamiejscowy w P. z 19 stycznia 2017 r. i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w S. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze oczywista bezzasadnos¢ kasacji
zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy zarzutow w niej zawartych
nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a przedstawione w niej wnioski nie
odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom procesowym. Zaakcentowac réwniez
nalezy, ze stosownie do art. 523 § 1 k.p.k. kasacje mozna oprze¢ wytgcznie
na zarzucie razgcego naruszenia prawa, a mianem tym okresla sie tylko bardzo
powazne uchybienia, zblizone w swojej randze do bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2018 r.,
V KK 393/17, LEX nr 2490072). Co wiecej, samo stwierdzenie zaistnienia
w sprawie tego rodzaju naruszenia nie jest wystarczajgce do uznania kasaciji
za zasadng. Konieczne jest bowiem wykazanie, ze mogto ono wywrze¢ istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia (tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
11 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 111/18, LEX nr 2498027).

Zwrocenie uwage na powyzsze kwestie byto konieczne, a to z uwagi na fakt,
ze juz sama lektura nadzwyczajnego srodka zaskarzenia pozwolita na ocene, iz
podniesione w nim zarzuty sg oczywiscie nietrafne. Pogtebiona analiza materiatéw
zgromadzonych w aktach sprawy tylko potwierdzita trafnosc tej tezy.

Zauwazy¢ nalezy, ze za catkowicie bezpodstawny i oparty na ogdlnikowej
argumentacji nalezato uzna¢ zarzut naruszenia przez organ ad quem przepisow art.
33 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 2 k.p.k. z uwagi na fakt, ze ,jedynie formalnie, a nie
merytorycznie odnidst sie, i to pobieznie, do zarzutéw podniesionych w apelaciji”.

Sad odwotawczy w wywodach zamieszczonych w uzasadnieniu swojego
orzeczenia odnidst sie bowiem do zarzutu zawartego tak w punkcie pierwszym, jak i
drugim apelacji, szczegotowo wskazujgc, dlaczego zgadza sie z dokonang przez
Sad Rejonowy oceng wyjasnieh oskarzonego oraz pozostatego zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego, ktéra doprowadzita organ meriti do konstatacji,
ze w momencie zawierania umowy z pokrzywdzonym oskarzony nie miat zamiaru

wywigzania sie z niej (s. 2 — 5 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego). Sad



Okregowy przedmiotem swojego rozpoznania uczynit nadto zarzut obrazy przez
sad a quo art. 624 § 1 k.p.k. i wnikliwie uzasadnit dlaczego go nie podziela (s. 5
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego).

Odnoszgc sie do zarzutu zawartego w punkcie 3. petitum kasacji, nalezy
zauwazy¢, ze organ ad quem przedmiotem swoich rozwazan uczynit rowniez
niepodniesiony w apelacji, a wyeksponowany przez obronce dopiero w toku
rozprawy apelacyjnej, zarzut obrazy art. 4 § 1 k.kk. poprzez niezastosowanie
przepiséw kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.,
ktore umozliwiaty warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec T. B. kary
pozbawienia wolnosci. | choé mozna mieé zastrzezenia co do trafnosci wywodéw
organu ad quem, ktory uznal, Zze wystarczajgcg przestankg do oparcia
rozstrzygniecia na przepisach ustawy nowej, byto stwierdzenie, ze dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonego uniemozliwia powziecie wobec niego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, a w konsekwencji podwaza mozliwos¢ warunkowego zawieszenia
wykonania kary na podstawie przepisow kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., to nie sposob tego uchybienia uznac za
majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku. Organ odwotawczy, podobnie jak wcze$niej
sad meriti, wyraznie stwierdzity wszak, ze nawet gdyby za podstawe zawartych w
wyrokach rozstrzygnie¢ przyjety przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. i tak nie zastosowatyby wobec oskarzonego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Nalezy w tym miejscu
dodatkowo wskazaé, ze wbrew temu co twierdzi skarzgcy, nadal otwarta pozostaje
kwestia zastosowania przepisow kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 r. przy ewentualnym podejmowaniu wobec skazanego decyzji o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary na podstawie art. 152 k.k.w. W tym
stanie rzeczy i ostatni z podniesionych w kasacji zarzutéw nalezato uznac¢ za
oczywiscie bezzasadny.

Racje ma skarzagcy wywodzgc, ze Sad Okregowy przeprowadzajgc kontrole
odwotawczg wyroku sgadu pierwszej instancji nie dostrzegt, ze zarzut zawarty
w akcie oskarzenia nie odpowiada zarzutowi wskazanemu w postanowieniu 0
zmianie zarzutow, ktory to nie zawierat petnego zestawu znamion zarzuconego

oskarzonemu czynu zabronionego i w konsekwencji nie uchylit zaskarzonego



orzeczenia w celu doprowadzenia do zastosowanie instytucji zwrotu aktu
oskarzenia oskarzycielowi w celu usuniecia brakéw formalnych skargi
(art. 337 k.p.k.). Wbrew jednak temu, co twierdzi autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, nie mozna z tego wywodzi¢, ze zaistniato tutaj razgce naruszenie
prawa moggce miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Zarzut o jakim mowa w poprzednim akapicie nie zostat podniesiony ani
w apelacji, ani w toku rozprawy odwotawczej, co powodowato, ze organ ad quem
nie byt zobowigzany ustosunkowywac sie do tej kwestii w pisemnych motywach
swojego orzeczenia. Nie byt rowniez zobowigzany, mimo Zze z uwagi na date
wniesienia aktu oskarzenia, opierat sie na przepisie art. 433 § 1 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. (art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrzesnia
2013 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw, Dz. U. 2013 r., poz. 1247 ze zm.), ktory przyznawat sgdowi odwotawczemu
kompetencje potgczong z nakazem uczynienia z niej uzytku, do przeprowadzenia
tzw. totalnej kontroli odwotawczej w postepowaniu zainicjowanym srodkiem
zaskarzenia wniesionym na korzys¢ oskarzonego, do zwrdcenia uwagi
na te kwestie z urzedu.

Rozwijajgc powyzszy watek nalezy bowiem wskazaé, ze w realiach
przedmiotowej sprawy zwrot aktu oskarzenia w celu usuniecia brakéw formalnych
Z uwagi na niezgodnos$¢ miedzy trescig postanowienia o zmianie zarzutow a trescig
aktu oskarzenia nie tylko bowiem nie byt konieczny, ale jego dokonanie nalezatoby
uznac za catkowicie btedne.

Po pierwsze bowiem zwrot taki nalezy uznac¢ za konieczny wytgcznie wtedy,
gdy niespdjnosC pomiedzy trescig zarzutu aktu oskarzenia a postanowieniem o
przedstawieniu (zmianie) zarzutéw ma taki charakter, ze rodzi watpliwosci czy
w obu dokumentach chodzi o ten sam czyn (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9
lutego 2011 r., Il KK 228/10, LEX nr 784521). Taka sytuacja zas w przedmiotowej
sprawie bez watpienia nie zachodzita.

Po drugie, opis czynu zawarty w postanowieniu o zmianie zarzutow byt
ewidentnie wadliwy. Nie zawierat bowiem wskazania jednego ze znamion
zarzuconego podejrzanemu czynu, kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk.,

tj. znamienia wprowadzenia w btgd. Ponadto zaréwno w opisie, jak i w kwalifikacji



prawnej czynu pojawito sie oczywiscie wadliwe wskazanie, ze czyn ten zostat
popetniony w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Wspomnianych btedéw nie
zawieraty natomiast ani opis ani kwalifikacja prawna czynu wskazane w akcie
oskarzenia. W tym stanie rzeczy zwrot aktu oskarzenia w celu zharmonizowania
zarzutu wskazanego w skardze z trescig postanowienia o zmianie zarzutow
przyniostoby skutek ewidentnie sprzeczny z celem instytucji z art. 337 § 1 k.p.k.
Zamiast doprowadzi¢ do usuniecia brakéw formalnych aktu oskarzenia statby sie
przyczyng ich wywofania. Btedy te na dalszym etapie postepowania musiatyby
zosta¢ przy tym usuniete przez sad, ktéry nie bedac zwigzany opisem czynu i
kwalifikacjg prawng przyjetg w akcie oskarzenia, jest zobowigzany do wskazania w
wyroku skazujgcym doktadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu oraz
jego kwalifikacji prawnej (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Nie sposob réwniez - w realiach
przedmiotowe] sprawy - twierdzi¢, by opisana sytuacja wptyneta na mozliwosc
realizacji przez oskarzonego prawa do obrony, skoro na etapie postepowania
przygotowawczego nie przyznat sie on do popetnienia zarzuconego mu czynu,
odmowit skfadania wyjasnien oswiadczajgc, ze wyjasnienia bedzie skfadat
przed sgdem (k. 129).

W Swietle powyzszego takze zarzut wskazany w punkcie 2. kasacji nalezato
uznac jako ewidentnie nietrafny.

Konkludujgc nalezy zatem stwierdzi¢, ze wywiedziony w niniejszej sprawie
nadzwyczajny srodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym, co
stato sie podstawg jego oddalenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze trudng aktualnie sytuacje majgtkowg skazanego, ktéry nie
pracuje i zmaga sie z problemami zdrowotnymi, Sgd Najwyzszy, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k., zwolnit skazanego

od kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne.



