Sygn. akt V KK 277/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
sprawy W. L. G.

skazanego z art. 28081 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 4 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, obcigzyé

skazanego kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego W.G. podniesiono zarzut

naruszenia prawa procesowego, to jest art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez
nienalezyte rozpoznanie zarzutow podniesionych w apelacji i w konsekwencji
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranych dowoddéw na niekorzysc
skazanego. W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie wyrokéw Sgdu odwotawczego
oraz Sgdu pierwszej instancji i uniewinnienie skazanego od przypisanego mu czynu
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L.
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka zastuguje na
oddalenie. Kontrola kasacyjna nie potwierdzita zasadnosci podniesionego zarzutu.
Sad Okregowy w L. w sposdb zgodny z wymaganiami prawa procesowego odniost
sie do zarzutu podniesionego w apelacji. Rozwazyt nalezycie zarzut obrazy art.
582 k.p.k. i art. 7 k.p.k. i prawidtowo wyjasnit czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz
dlaczego nie podzielit argumentacji zawartej w apelacji, a uwzglednit ocene
dowoddéw dokonang przez Sad Rejonowy w G.. To zas, ze sposbéb rozpoznania
tych zarzutdw nie jest zgodny z oczekiwaniami ich autora, nie moze samo przez sie
prowadzi¢ do uznania, iz kasacja jest zasadna. Kontrola kasacyjna nie moze
bowiem polega¢ na dublowaniu kontroli apelacyjnej, a takg intencje skarzgcego
nalezato odczytac z tresci kasacji, ktéra w znakomitej czesci stanowita powielenie
argumentow zawartych w apelacji. W istocie bowiem postawienie zarzutu kasac;ji
nalezato uzna¢ jako dziatanie instrumentalne, zmierzajgce do ponownej kontroli
odwotawczej wyroku Sgdu Rejonowego w G. w zakresie jego podstawy faktycznej
ustalonej w sposéb prawidiowy na podstawie zeznan pokrzywdzonego D. S. (z
postepowania przygotowawczego) oraz zeznan swiadkow M. C. it. B. , ktérzy po
zdarzeniach wykonywali czynno$ci procesowe z udziatem pokrzywdzonego i
skazanego. Kasacja stanowi nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, stuzgcy do
eliminowania z obrotu prawnego orzeczen dotknietych razgcymi naruszeniami
prawa. Orzekajgc w granicach okreslonych trescig zarzutu kasaciji, takich naruszen
w tej sprawie nie stwierdzono.

Biorac to pod uwage, rozstrzygnieto jak w postanowieniu.



