V KK 276/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszyniski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie P. L.

podejrzanego o popetnienie czynu z art. 157 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 kwietnia 2024 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Pawta Blachowskiego,
kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich - na korzys¢
od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt V Kz 795/20,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w towiczu
z dnia 4 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K 251/20,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 1200 zt, w tym 23% VAT, tytutem zwrotu
kosztéw pomocy prawnej udzielonej podejrzanemu z urzedu w

postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

Marek Pietruszynski Michat Laskowski Wtodzimierz Wrébel

UZASADNIENIE
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Postanowieniem Sgdu Rejonowego w towiczu z dnia 4 wrzesnia 2020 r.
(sygn. akt Il K 251/20) umorzono postepowanie karne wobec P. L. z uwagi na art.
31 § 1 k.k. i na podstawie art. 93a pkt 4 k.k., art. 93 b k.k., art. 93¢ pkt 1 k.k. oraz
art. 93g § 1 k.k. orzeczono wobec P. L. srodek zabezpieczajgcy w postaci
umieszczenia do w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym. Postanowienie to
zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 2
grudnia 2020 r. (sygn. akt V Kz 795/20).

Od tego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k. wniést Rzecznik Praw
Obywatelskich, zarzucajgc postanowieniu ,razgce i moggce miec istotny wptyw na
Jjego tre$¢ naruszenie art. 451 zd. 1 k.p.k., poprzez odmowe doprowadzenia
oskarzonego na posiedzenie odwotawcze, w sytuacji, gdy ztozyt on w tym zakresie
prawidtowy wniosek, a zarzuty sformutowane przez niego w zazaleniu zmierzaty do
podwazenia dokonanych przez Sgd merytoryczny ustalen o jego sprawstwie, w
nastepstwie czego doszto do naruszenia zagwarantowanych mu przepisami art.
453 § 2 i 3 k.p.k. uprawnien procesowych do sktadania na posiedzeniu wyjasnien,
oSwiadczen | wnioskow oraz udziatu w gfosach stron, stanowigcych
urzeczywistnienie, na tym etapie postepowania, prawa oskarzonego do obrony.”

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w todzi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Jak trafnie podnosi Rzecznik Praw Obywatelskich, na posiedzeniu w dniu
2 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w todzi, na podstawie art. 451 k.p.k., postanowit
nie doprowadzac oskarzonego na posiedzenie, uznajgc za wystarczajgcg obecnosc
jego obroncy (k. 1070-1071) mimo, ze z akt sprawy nie wynika, zeby istniaty
medyczne przeciwskazania do udziatu P. L. w posiedzeniu odwotawczym.

Nie budzi watpliwosci Sgdu Najwyzszego, ze w niniejszej sprawie
zastosowanie art. 451 k.p.k. byto razgco btedne i stanowito jaskrawe naruszenie
prawa do obrony podsgdnego. Odstgpienie na podstawie art. 451 k.p.k. od
sprowadzenia oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawczg,

mimo zgtoszenia takiego wniosku, moze nastgpi¢ jedynie wyjgtkowo, jesli nie
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naruszy to standardéw rzetelnego procesu, w tym prawa do obrony. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym udziat
w rozprawie apelacyjnej obroncy moze okazac¢ sie wystarczajgcy m.in. woéwczas,
gdy przedmiotem rozpoznania (w granicach zaskarzenia) sg kwestie stricte prawne.
Jesli natomiast w apelacji kwestionowane sg ustalenia faktyczne (np. dotyczace
oceny wiarygodnosci dowodow i ustalenia sprawstwa), czy tez oskarzony zamierza
ztozy¢ dodatkowe wyjasnienia, sprowadzenie takiego oskarzonego pozbawionego
wolnosci na rozprawe jest niezbedne (por. wyroki SN: z dnia 2 pazdziernika 2006 r.,
V KK 236/06, LEX nr 198107; z dnia 20 czerwca 2007 r., lll KK 431/06, LEX nr
296708; z dnia 5 marca 2008 r., V KK 356/07, LEX nr 359269; z dnia 22 stycznia
2014 r., ll KK 453/13, LEX nr 1422120; z dnia 7 pazdziernika 2014 r., V KK 100/14,
LEX nr 1514747; z dnia 7 maja 2015 r., V KK 446/14, LEX nr 1710412; z dnia 5
listopada 2015 r., IV KK 159/15, LEX nr 1941899; z dnia 22 wrzesnia 2021 r., V KK
251/21, LEX nr 3412952).

Tres¢ przepisu wprost przewiduje zasade, ze sad odwotawczy zarzadza
sprowadzenie na rozprawe, wprowadzajgc mozliwos¢ odstgpienia wytgcznie, gdy
uzna za wystarczajgcg obecnos¢ obroncy. Zgodnie z jedng z podstawowych regut
wyktadni exceptiones non sunt extendendae — wyjatkow nie nalezy interpretowac
rozszerzajgco, razgco btednym rozumieniem art. 451 k.p.k. jest uznanie, ze w
kazdym wypadku uzasadnieniem dla skorzystania z tego wyjatkowego rozwigzania
jest fakt obecnosci obroncy na rozprawie czy posiedzeniu. Przeczy to nie tylko
brzmieniu przepisu, ale tez jego funkcji. Ma on gwarantowa¢ prawo do osobistej
obrony i obliguje organy wymiaru sprawiedliwosci do poniesienia kosztow oraz
podjecia wysitkbw organizacyjnych by osobe pozbawiong wolnosci na jej zgdanie
sprowadzi¢ na rozprawe. Znana z urzedu Sgdowi Najwyzszemu praktyka niemalze
powszechnej rezygnacji ze sprowadzania oso6b, w stosunku do ktdrych
zastosowano detencje psychiatryczng na posiedzenia lub rozprawy, stanowi
wypaczenie sensu regulacji z art. 451 k.p.k. w tych przypadkach, gdy nie stoi za
takg decyzjg zadne wyttumaczenie, poza przytoczeniem drugiej czesci pierwszego
zdania tego przepisu. Tak tez stato sie w niniejszej sprawie — zasadnie Rzecznik
Praw Obywatelskich akcentuje, ze nie byto zwtaszcza medycznych przestanek do

odmowy zadosCuczynienia zgdaniu podsadnego. Jego osobiste zazalenie
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dotyczyto nadto sfery faktow. Jesli Sgd odwotawczy miat powody, by skorzysta¢ z
omawianego wyjatku — zobligowany byt to rzetelnie uzasadnic.

Niezaleznie jednak od powyzszego, kasacja nie mogta zosta¢ uznana za
zasadng. Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli
mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Ten drugi aspekt kasacji jest
rownie wazny, jak samo wykazanie razgcych naruszen prawa. To skarzgcy ma
wykazacé zaistnienie w zgtaszanym przez siebie uchybieniu, ktérego rzekomo miat
sie dopusci¢ Sad odwotawczy, obu tych - kumulatywnie wymaganych - cech,
warunkujgcych mozliwos¢é uznania go za skuteczng jej podstawe. Nie wystarczy
przy tym samo deklarowanie takich cech zgtaszanych uchybien, nalezy bowiem
wykazac¢ - odwotujgc sie do konkretnych okolicznosci danej sprawy w oparciu o co
nalezy przyja¢, ze uchybienie to mogto mie¢ az "istotny " wptyw na tres¢ wyroku.
Nie kazde bowiem razgce naruszenie prawa moze ostatecznie miec¢ istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia, tj. prowadzi¢ do przekonania o wysokim prawdopodobienstwie
wydania odmiennego rozstrzygniecia w sytuacji braku owego naruszenia.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich koncentrowata sie jedynie na
(stusznym) wykazaniu razgcego naruszenia prawa procesowego, nie wspominajgc
jednak o charakterze wptywu tego naruszenia na tres¢ orzeczenia. Sad Najwyzszy
nie dostrzega w kasacji takich argumentow, ktére przekonywatyby o istotnym
wptywie braku sprowadzenia na rozprawe podsadnego na tres¢ postanowienia o
utrzymaniu w mocy postanowienia o zastosowaniu detencji. Brzmienie art. 523 § 1
k.p.k. wprost wyklucza mozliwos¢ domniemywania istotnego wptywu z samego
faktu zaistnienia razgcego naruszenia prawa. To na skarzgcym spoczywa ciezar
wykazania tego.

Marek Pietruszynski ~ Michat Laskowski ~ Wtodzimierz Wrdbel
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