Sygn. akt V KK 275/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie W. K.

skazanego z art. 190a § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 lipca 2022 r.

na posiedzeniu wniosku obrohcow skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt V Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 20 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K [...].

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Obroncy skazanego, adw. W. K. i adw. K. S., wniesli do Sgdu Najwyzszego
kasacje od powotanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego w G. zmieniajgcego
wyrok Sadu | instancji, ktorym W. K. zostat skazany za czyny z art. 190a § 1 k.k.,
art. 197 § 1 k.k. i in., przy zastosowaniu art. 91 § 2 k.k., na kare 7 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Obroincy wniesli jednoczesnie o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji, powotujgc sie na range i
zasadnos$c¢ zarzutéw podniesionych w kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie jest zasadny.



Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy moze
wstrzyma¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdrego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Z zasady bezzwtocznej wykonalnosci
prawomocnych i wykonalnych orzeczen, wynikajacej z art. 9 § 1 i 2 k.k.w. wynika,
ze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze mie¢ miejsce w sytuacjach
wyjatkowych.  Uwzgledniajgc tres¢ art. 532 § 1 k.p.k. i umiejscowienie tego
przepisu w systemie regulacji prawa procesowego i wykonawczego mozna
stwierdzi¢, ze zastosowanie tego przepisu winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okoliczno$ciami prowadzgcymi do wniosku, ze
wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego
powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa. Z tego typu nastepstwami moze
sie natomiast wigza¢ fakt wykonania kary w relacji do rangi i doniostosci
sformutowanych w kasacji zarzutdéw, ktérych uwzglednienie jest w najwyzszym
stopniu prawdopodobne. Oznacza to, ze nie w kazdym wypadku wniesienia kasacji
(ktéra przy jej pdzniejszym rozpoznaniu moze by¢ uwzgledniona), wniosek o
wstrzymanie wykonania orzeczenia musi by¢ skuteczny. Sad Najwyzszy
rozpoznajgc taki wniosek nie dokonuje bowiem jednoczesnie swoistego
rozpoznania sprawy kasacyjnej, gdyz rozpoznanie to bedzie miato miejsce dopiero

po jej skierowaniu do rozpoznania na odpowiednim forum.

Majgc na uwadze powyzsze, a wiec rodzaj i wage podniesionych w kasaciji
zarzutdéw nalezy stwierdzi¢, ze ich tres¢ nie prowadzi do jednoznacznego wniosku o
wrecz automatycznej skutecznosci wniesionego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. Dopiero taka konstatacja, bez potrzeby szczegdtowej analizy akt
sprawy, mogtaby prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k.
Tym bardziej, ze obrohcy poza przekonaniem o trafnosci i zasadno$ci
sformutowanych w kasacji zarzutéw, zrezygnowali w zasadzie z szerszej
argumentacji wniosku, nie wykazujgc o jakiego rodzaju nieodwracalne skutki
mogtoby chodzi¢ w odniesieniu do tego skazanego. Jak jednak wyzej wskazano,
niniejsza decyzja procesowa nie przesgdza tresci rozstrzygniecia co do same;j
kasacji.

Biorgc pod uwage powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[as]






