Sygn. akt V KK 272/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2013 r.,

sprawy F. R.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 marca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 grudnia 2011 r.

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego F. R. kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 r., uznat F. R. za winnego

tego, ze:
. w nocy 19 lutego 2011 r. w O., dziatajgc w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia F. S. zadat mu cios nozem w okolice ucha lewego, a
nastepnie usitowat mu zadac jeszcze dwa ciosy nozem w te samg okolice
gtowy, ktére jednak nie siegnety celu z uwagi na postawe obronng
pokrzywdzonego, przy czym pierwszy cios spowodowat u pokrzywdzonego
powstanie obrazen ciata w postaci: powierzchownej rany cietej policzka



lewego, rany kiutej ptatka ucha lewego, rany kiutej okolicy przyuszniczej po
stronie lewej drgzacej na gtebokos¢ ok. 4-5 cm z obfitym krwotokiem
tetniczym, czesciowego zwichniecia zuchwy, co stanowito chorobe realnie
zagrazajgcg zyciu i grozgcg trwatym kalectwem, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 21.02.2006 r. do
29.12.2010 r. kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 4.12.2006 r., za umysine
przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k.,, popetnione przemoca, H{.
przestepstwa okreslonego w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktore
wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci;

Il. w czasie i miejscu jak w punkcie pierwszym, grozit F. S. pozbawieniem
zycia, ktore to grozby wzbudzity w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze
zostang spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od 21.02.2006 r. do 29.12.2010 r. kary ponad 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia
4.12.2006 r., za umysine przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., popetnione
grozba, tj. przestepstwa okreslonego w art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
za ktére wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

lll. w dniu 2 maja 2011 r. w O., grozit M.P. pozbawieniem Zzycia, w celu
wywarcia wptywu na tre$¢ sktadanych przez niego jako swiadka w toczgcym
sie postepowaniu przygotowawczym Ds. .../11 zeznan, ktére to grozby
wzbudzity w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od
21.02.2006 r. do 29.12.2010 r. kary ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4.12.2006 r., za umy$ine
przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., popetnione grozba, tj. przestepstwa
okreslonego w art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu
kare roku pozbawienia wolnosci;

IV. w okresie od 11 marca do dnia 2 maja 2011 roku w O., kilkukrotnie z gory
powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu grozit swojej bytej zonie L.
Z. — R. i swoim matoletnim dzieciom: A., A. i E. pozbawieniem zycia i
spaleniem, ktore to grozby wzbudzity w nich uzasadniong obawe, ze zostang

spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w



okresie od 21.02.2006 r. do 29.12.2010 r. kary ponad 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 4.12.2006 r., za
umysine przestepstwo podobne z art. 207 § 1 k.k., popetnione grozba, tj.
przestepstwa okreslonego w art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., za ktore wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

V. w okresie od stycznia do 2 maja 2011 roku w O., wielokrotnie, z gory
powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu nie stosowat sie do
orzeczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z dnia
8.12.2006 r., sygn. akt Il RNsm .../06, zakazu osobistej stycznosci z
matoletnimi dzieémi, tj. A., A. i E. R., w ten sposéb, ze nachodzit ww w
miejscu ich zamieszkania, tj. przestepstwa okreslonego w art. 244 k.k. w zw.
z art. 12 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. tak orzeczone kary
jednostkowe potgczyt i wymierzyt F. R. kare tgczng 13 lat pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca F. R., podnoszac zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych w zakresie ustalenia przez Sgd meriti zamiaru zabdjstwa,
podczas gdy — w przekonaniu obroncy — zebrany w sprawie materiat dowodowy
daje podstawy co najwyzej do przyjecia po stronie F. R. zamiaru ciezkiego
uszkodzenia ciata pokrzywdzonego w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. Na podstawie tak
sformutowanego zarzutu apelujgcy wnidést 0 jego zmiane poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu skazanego i przyjecie za podstawe skazania art. 156 § 1
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od orzeczenia Sadu drugiej instancji kasacje wywiédt obronca skazanego,
podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa karnego procesowego,
majgcego istotny wptyw na jego tresg, a to:

-art. 4 kpk., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez wydanie
orzeczenia niesprawiedliwego, bedgcego nastepstwem uchybien
procesowych, ktérych dopuscit sie Sgd Okregowy, a ktore to uchybienia
pominiete zostaty w postepowaniu odwotawczym; zaskarzony wyrok wydano
bowiem z naruszeniem zasad wiasciwej oceny materiatu dowodowego tj.
wydano go w braku dostatecznych podstaw do przyjecia, iz oskarzony dziatat

z zamiarem bezposrednim zabdjstwa w sytuacji, gdy okolicznosci sprawy



(oskarzony nie pozostawat w konflikcie z pokrzywdzonym, nie planowat
swojego dziatania, uzyt przypadkowego narzedzia, skutki cioséw nie
spowodowaty Smierci pokrzywdzonego, nie przyznat sie do zamiaru),
wskazujg w sposob bezsporny na brak zamiaru zabojstwa, a jedynie
umozliwiajg przyjecie, iz dziatanie oskarzonego polegato na spowodowaniu u
pokrzywdzonego ciezkich uszkodzen ciata i zeszpecenia, co uzasadnia
zmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu na art. 156 § 1
k.k. w zw. z art 64 k.k., a nadto pojawiajgce sie na tle zebranego w sprawie
materiatu dowodowego watpliwosci rozstrzygnieto na niekorzys¢ oskarzonego;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak w uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej
instancji wyczerpujgcego i wnikliwego ustosunkowania sie do zarzutow obrony
uczynionych w apelacji w wyzej wskazanym zakresie”.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw obronca skazanego wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Wskazanie przez skarzgcego w petitum kasacji na przepisy postepowania,
ktorych obrazy miatby sie dopusci¢ Sgd odwotawczy jest wadliwe, albowiem zarzut
naruszenia norm, stanowigcych zasady prawa procesowego, tj. art. 4, 5§ 2 i 7
k.p.k., powinien zosta¢ powigzany z przepisami szczegotowymi, regulujgcymi dany
etap lub konkretng czynnos¢ w procesie karnym. W tym kontekscie stwierdzi¢ takze
nalezy, ze skarzgcy nieprawidtowo podniost zarzut obrazy art. 410 k.p.k. oraz art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktére nie mogty zosta¢ naruszone przez Sad ad quem,
albowiem nie przeprowadzat on czynnosci dowodowych i nie dokonywat ustalen
faktycznych. W sytuacji, gdy Sad ad quem weryfikuje ocene materiatu dowodowego
w zwigzku w podniesionym w apelacji zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych,
prawidtowg podstawg kasacji powinien by¢ zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. lub
art. 457 § 3 k.p.k.,, albowiem to te przepisy kazdorazowo odnoszg sie do
postepowania odwotawczego.

Przechodzac do rozwazan szczegotowych uznaé nalezy, ze kasacja obroncy

skazanego sprowadza sie do kwestionowania oceny dowodéw, zamiast wykazywaé



wadliwos¢ rozumowania Sgdu drugiej instancji. Co wiecej, przytaczane przez
skarzgcego argumenty stanowig powtorzenie zarzutdw wskazanych wczesniej w
apelacji, do ktorych logicznie i wnikliwie ustosunkowat sie Sad Apelacyjny na s. 4-8
uzasadnienia. Szczegotowe kwestie podniesione w kasacji sg albo chybione albo
nie majg zadnego znaczenia dla sprawy, co wobec prawidtowej i wszechstronnej
kontroli instancyjnej uzasadnia syntetycznie odniesienie sie do tresci kasacji.

Bez znaczenia dla prawidtowosci rozstrzygniecia jest wskazywanie przez
skarzgcego na to, ze obrazenia zadane przez skazanego nie spowodowaty smierci
pokrzywdzonego, skoro F. R. przypisano jedynie usitowanie zabdjstwa F. S., a nie
jego dokonanie. Nieistotny jest takze fakt, Zze pomiedzy skazanym a
pokrzywdzonym nie bylo wczesniej konfliktu, albowiem — jak podkreslit to Sad
odwotawczy — doszto do niego w czasie spotkania, kiedy to F. R. miat pretensje do
pokrzywdzonego, ze ten nie pomdgt mu w okresie, kiedy skazany przebywat w
zaktadzie karnym. Sytuacja, ktéra stanowita podtoze do zaatakowania
pokrzywdzonego zostata zatem spowodowana przez samego skazanego, nie zas
wskutek prowokacji pokrzywdzonego, jak btednie wskazuje to skarzacy,
polemizujgc z ustaleniami faktycznymi, co jest zresztg nieuprawnione na etapie
postepowania kasacyjnego Nie daje podstaw do wnioskowania o zamiarze
skazanego to, w jakiej pozycji zadawat on ciosy pokrzywdzonemu, tj. czy stat, czy
siedziat. Okoliczno$¢ ta nie ma zadnego znaczenia dla sprawy, podobnie jak to, ze
skazany uzyt narzedzia, ktére miat pod reka, zamiast szuka¢ przedmiotu, ktérym
mogtby zadaé powazniejsze obrazenia.

Chybione jest takze twierdzenie o tym, ze rany zadane F. S. ,nie byly zbyt
gtebokie”, bo jest to oczywiscie sprzeczne z ustaleniami faktycznymi, skoro rany na
szyi pokrzywdzonego miaty gtebokos¢ 4-5 cm i doprowadzity do silnego krwawienia
tetniczego, co wyraznie przeczy uznaniu ich za ptytkie. W tym kontekscie Sad
odwotawczy miat podstawy uznaé, ze ocena m.in. umiejscowienia i gtebokosci ran
stwarzata podstawy do ustalenia zamiaru zabdjstwa po stronie F. R. Wprawdzie
uzycie w uzasadnieniu przez Sad okreslenia, ze wskazane okolicznosci ,nie
pozostawiaty zbyt wielu watpliwosci co do tego, jaki zamiar powstat u oskarzonego”
jest niefortunne, ale takie stwierdzenie nalezy traktowaé jedynie w kategorii lapsusu
jezykowego, a nie wyrazenia watpliwosci co ustalenia odnos$nie do zamiaru
pozbawienia zycia F. S. Swiadczy o tym zwtaszcza dalsze stwierdzenie wyrazone

w tym samym zdaniu uzasadnienia, ze przytoczone wczes$niej okolicznosci ,jawig



sie jako decydujgce”. W ocenie Sadu drugiej instancji istniaty zatem dostateczne
dowody pozwalajgce Sadowi meriti na ustalenie u skazanego zamiaru
bezposredniego zabodjstwa tempore criminis.

Stanowisko takie na gruncie niniejszej sprawy byto uprawnione, a skarzgcy
w zaden sposéb nie wykazat wadliwosci rozumowania Sgdu drugiej instancji, gdy
idzie o powody akceptacji ustalen faktycznych Sgdu a quo. Oczywiste jest bowiem
to, ze ustalenie znamion strony podmiotowej czynu zabronionego opiera sie na
przestankach o charakterze przedmiotowym, tj. elementach, ktére mogg zostac
dostrzezone z zewnatrz. Bezposrednio $wiadczy¢ bedg o tym np. wyjasnienia
oskarzonego lub tez stowa wypowiadane przez niego w momencie dokonywania
przestepstwa. Sgd moze tez dokonaé rekonstrukcji stosunku psychicznego sprawcy
do czynu réwniez na podstawie oceny zachowania oskarzonego, realizujgcego
znamiona czynnosci wykonawczej czynu zabronionego, np. rodzaju uzytego
narzedzia, liczby sity i umiejscowienia zadawanych ciosow. Dokonana przez Sgd
drugiej instancji weryfikacja oceny dowodéw, ktore stanowity podstawe do
przypisania skazanemu zamiaru usitowania zabdjstwa F. S. uwzglednia specyfike
ustalania znamion strony podmiotowej czynu zabronionego, ktérej standardy
zostaty wypracowane przez orzecznictwo sgdowe, m.in. w przytoczonych przez
skarzgcego judykatach Sadu Najwyzszego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 1974 r., Il KR 339/73, OSNKW 1974/10/184, LEX nr 18852, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1974 r., lll KR 53/74, OSNKW 1974/9/170, LEX nr
18839; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 1974 r., V KR 262/74,
LexPolonica nr 356654, OSNPG 1975/3 poz. 31). Szczegolowosc¢ i
wszechstronnos¢ rozwazan, zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w
kontekscie zarzutdw podniesionych w srodku odwotawczym, swiadczy o rzetelnie
przeprowadzonej kontroli instancyjnej, co wobec niewykazania jej wadliwosci przez
skarzgcego, prowadzi do uznania kasacji, wniesionej przez obronce skazanego za
oczywiscie bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w postanowieniu.



