Sygn. akt V KK 271/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie J. B.

oskarzonego z art. 218 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 lipca 2022 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt V Kz [...]

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K [...]

postanowit:

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie Sagdu Okregowego w
L. oraz utrzymane nim w mocy postanowienie Sadu
Rejonowego w L. i przekazaé

sprawe Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania;

2. obciagzy¢ Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z

rozpoznaniem kasacji.
UZASADNIENIE
J. B. zostat oskarzony o to. Ze w okresie od dnia 11 lipca 2015 roku do dnia

14 pazdziernika 2016 roku w t. jako rektor Wyzszej Szkoty [...], wykonujgc

czynnosci z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w stosunku do



A. G.-K. uporczywie naruszyt prawa jej jako pracownika wynikajgce ze stosunku
pracy oraz z tresci art. 97 § 3 Kodeksu pracy oraz § 5 ust. 3 i 4 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 maja 1996 roku w sprawie
szczegotowej tresci Swiadectwa pracy oraz sposobu i trybu jego wydawania i
prostowania, poprzez niezamieszczenie w swiadectwie pracy informacji, iz tgczacy
strony stosunek pracy ulegt rozwigzaniu za wypowiedzeniem dokonanym przez
pracodawce oraz informacji o orzeczeniu sgdu zasgdzajgcym odszkodowanie z
tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania umowy O prace z winy pracownika
pomimo wydania w dniu 16 czerwca 2015 roku przez Sad Rejonowy w L. w sprawie
XP upr [...] prawomocnego wyroku, z ktdérego tresci wynikat ustawowy obowigzek
pracodawcy, czym dziatat na szkode wyzej wymienionej pokrzywdzonej, tj. o czyn z
art. 218 § 1a k.k.

Postanowieniem z dnia 28 marca 2017 roku Sad Rejonowy w L., na
podstawie art. 22 § 1 k.p.k., sad zawiesit postepowanie (k. 183, t. I).

Postanowieniem z dnia 12 wrzesnia 2019 roku Sgd Rejonowy w L. , sygn.
akt IV K [...], podjgt zawieszone postepowanie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k. umorzyt postepowanie przeciwko J. B. - uznajgc, iz zachodzi wobec
oskarzonego inna okolicznos¢ uniemozliwiajgca jego Sciganie (k 203, t. II).
Postanowienie to zostato wydane na posiedzeniu w sktadzie jednoosobowym,
ktéremu przewodniczyta SSR M. P..

Powyzsze postanowienie zaskarzyt prokurator podnoszgc zarzut obrazy art.
17 § 1 pkt 11 k.p.k. polegajacej na niezasadnym przyjeciu, iz przepis ten przewiduje
mozliwos¢ umorzenia postepowania karnego przeciwko oskarzonemu z uwagi na
jego stan zdrowia uniemozliwiajgcy mu udziat w procesie karnym podczas, gdy
okolicznosc ta stanowi jedynie podstawe do dalszego zawieszenia procesu karnego
(k. 210, t. II).

Sad Okregowy w L., postanowieniem z dnia 18 grudnia 2019 roku, sygn. akt
V Kz [...], po rozpoznaniu zazalenia, uchylit zaskarzone orzeczenie i sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w t. do ponownego rozpoznania (k. 223-224, t. 11).
Podstawe uchylenia zaskarzonego postanowienia stanowito uznanie Sadu
odwotawczego, ze przez ,inng okolicznos¢ wytgczajgcg postepowanie”, okreslong
w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. nalezy rozumie¢ jedynie przeszkode prawng



uniemozliwiajgcg prowadzenie postepowania sgdowego przeciwko oskarzonemu, a
nie przeszkode faktyczng w postaci stanu jego zdrowia.

Po zwrocie akt do Sgadu Rejonowego w L., zgodnie z zarzgdzeniem
Przewodniczagcego Wydziatu z dnia 10 stycznia 2020 roku, sprawa zostata
przedstawiona dotychczasowemu sedziemu referentowi celem rozwazenia
ponownego zawieszenia postepowania oraz weryfikacji aktualnego stanu zdrowia
oskarzonego (k 228, t. II).

Po uzyskaniu kolejnej opinii z dnia 16 wrzesnia 2020 roku, w ktorej biegta
podtrzymata wnioski z poprzednich opinii stwierdzajgc, ze nie doszto do zadnej
poprawy w stanie zdrowia oskarzonego J. B., co powoduje trwatg, catkowitg i
nieodwracalng niezdolno$s¢ oskarzonego do uczestniczenia w czynnosciach
procesowych, ponownie - zgodnie z zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu z
dnia 12 pazdziernika 2021 roku - akta sprawy zostaty przedstawione sedziemu
referentowi celem rozwazenia podjecia i umorzenia postepowania.

Na tej podstawie Sad Rejonowy w L., postanowieniem z dnia 27
pazdziernika 2021 roku, sygn. akt IV K [...], ponownie podjgt zawieszone
postepowanie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umorzyt postepowanie
przeciwko J. B. uznajgc, iz zachodzi wobec oskarzonego inna okolicznos¢
uniemozliwiajgca jego sciganie (k 249, t. Il). Orzeczenie to zostato wydane na
posiedzeniu w skfadzie jednoosobowym, ktéremu przewodniczyta SSR M. P..

Powyzsze postanowienie zaskarzyt prokurator podnoszgc zarzut obrazy art.
17 § 1 pkt 11 k.p.k. polegajgcej na niezasadnym przyjeciu, iz przepis ten przewiduje
mozliwos¢ umorzenia postepowania karnego przeciwko oskarzonemu z uwagi na
jego stan zdrowia uniemozliwiajgcy mu udziat w procesie karnym podczas, gdy
okolicznos¢ ta stanowi jedynie podstawe do dalszego zawieszenia procesu karnego
(k. 251-253, t. II).

Sad Okregowy w L. postanowieniem z dnia 17 grudnia 2021 roku, sygn. akt
V Kz [...], po rozpoznaniu zazalenia, utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy
(k. 271-273, t. II).

Kasacje od tego orzeczenia, na niekorzys¢ J. B., wniost Prokurator

Generalny zarzucajgc razgce naruszenie art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na nie



przeprowadzeniu nalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu w mocy wydanego z
naruszeniem art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. postanowienia Sadu | instancji, tj. przez
sedziego wylgczonego od orzekania z mocy ustawy - co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wniost o uchylenie
postanowienia Sgdu Okregowego w t. oraz utrzymanego nim w mocy
postanowienia Sgdu Rejonowego w L. i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, wobec tego mozliwe byto jej uwzglednienie
w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Analiza akt sprawy potwierdza wskazane w zarzucie kasacyjnym uchybienie.
Stusznie wskazat skarzgcy, odwotujgc sie do unormowania zawartego w art. 40 § 1
pkt 7 k.p.k., ze ponowne orzekanie przez sedziego, ktéry brat udziat w wydaniu
uchylonego uprzednio orzeczenia byto niedopuszczalne. Konsekwencjg zas
zignorowania tego ustawowego nakazu wytgczenia byto wystgpienie jednej z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych — art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. — implikujace;j
skutek w postaci bezwarunkowej koniecznosci uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Taka sytuacja wystgpita w odniesieniu do SSR M. P. co wykazuje opisany na
wstepie przebieg toczgcego sie postepowania jurysdykcyjnego. Orzekata bowiem
ta sama sedzia w powtdérnym postepowaniu - pomimo tego, ze wydane uprzednio z
jej udziatem orzeczenie zostato uchylone przez Sgd Okregowy w L., co stanowito
przyczyne wytgczenia od orzekania z mocy prawa.

Na podstawie art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., sedzia jest z mocy prawa wytgczony
od udziatu w sprawie, jezeli brat udziat w wydaniu orzeczenia, ktore zostato
uchylone. Celem tego przepisu jest wytgczenie od udziatu w sprawie sedziego,
ktéry z uwagi na to, ze brat udziat w wydaniu w tej sprawie okreslonego
rozstrzygniecia i w zwigzku z tym ma wyrobiony poglagd na sprawe, mogtby przy
ponownym rozpoznaniu sprawy sugerowac sie trescig wydanego wczesniej przez
siebie rozstrzygniecia. Wylgczeniu na tej podstawie moze ulec sedzia zaréwno w
sgdzie pierwszej instancji, jak i w sgdzie drugiej instancji, a takze sedzia, ktéry

orzekat w sprawie, w ktérej orzeczenie w wyniku wznowienia postepowania



uchylono i przekazano do ponownego rozpoznania. Nie jest przy tym istotne, na
skutek jakich srodkéw prawnych zapadta decyzja o uchyleniu orzeczenia, np.
zazalenia, apelacji, kasacji czy wznowienia postepowania. Ponadto przepis ten
stanowi podstawe wylgczenia nie tylko sedziego, ktéry orzekat w zakresie
gtdbwnego przedmiotu procesu, ale rowniez sedziego orzekajgcego w kwestii
incydentalnej, jezeli w tej wtasnie kwestii przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania (vide np.: uchwata SN z dnia 30 wrzes$nia 2003 roku, sygn. 1 KZP
26/03, OSNKW 2003/9-10/82; wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2002 roku, sygn. V KK
59/02, Lex nr 53075; postanowienie SN z dnia 10 marca 1997 roku, sygn. V KZ
24/97, OSNKW 1997/7-8/63}. Tak rowniez okreslona w pkt 7 art. 40 § 1 k.p.k.
przestanka wytgczenia sedziego interpretowana jest w doktrynie (vide np.: D.
Swiecki [w: D. Swiecki (red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom .
Warszawa 2018; S. Steinborn. Komentarz do art. 40 k.p.k. Lex 2016).

Jak stusznie dostrzega skarzacy, art. 433 § 1 k.p.k. zobowigzuje Sad
odwotawczy do przeprowadzenia kontroli zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw w wypadkach wskazanych w art. 435
k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k. art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. W niniejszej sprawie Sad
Okregowy w t. nie dostrzegt, ze =zaskarzone na niekorzys¢ oskarzonego
postanowienie Sadu | instancji jest dotkniete uchybieniem stanowigcym
bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w powotanym juz art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k.

Powyzsze obligowato zatem Sgd odwotawczy do dokonania kontroli poza
granicami podniesionego w zazaleniu zarzutu i zgodnie z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,
do uchylenia zaskarzonego postanowienia Sgdu | Instancji, czego jednakze Sad ad
guem nie uczynit.

Implikacjg stwierdzonego kwalifikowanego uchybienia byto uchylenie
zaskarzonego orzeczenia oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w L. i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego

rozpoznania.

[as]






