Sygn. akt V KK 27/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie D.O.

skazanego z art. 87 § 1 k.w. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu — w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 6 marca 2018 roku

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
PK IV Ksk (...)

od wyroku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt I W (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Saqdowi Rejonowemu w

M. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
D. O. zostat obwiniony o to, ze:

1. wdniu 7 wrzesnia 2016 r. o godz. 0.40 w D. na ul. R. prowadzit po drodze
publicznej pojazd marki Volvo V 40 o nr. rej (...) znajdujgc sie w stanie po spozyciu
alkoholu - 0,24 mg/l, tj. o czyn z art. 87 § 1 k.w,;



2. w tym samym dniu, miejscu i czasie prowadzit po drodze publicznej pojazd marki
Volvo V 40 o nr. (...) nie majgc do tego uprawnien, tj. o czyn z art. 94 § 1 k.w.;

3. w dniu, miejscu i czasie jak wyzej prowadzit po drodze publicznej pojazd marki
Volvo V 40 o nr. rej (...) nie majgc przy sobie wymaganych dokumentow, tj. dowodu
rejestracyjnego i dowodu optacenia skfadki ubezpieczenia OC, tj. o czyn z art. 95
k.w.;

4. w dniu, miejscu i czasie jak wyzej prowadzit po drodze publicznej pojazd marki
Volvo V 40 o nr. rej (...) przewozgc 5 pasazerow czym przekroczyt dopuszczalng
ich ilos¢, tj. o czyn z art. 97 k.w. w zw. z art. 63 ust. 1 Prawa o ruchu drogowym,

Wyrokiem nakazowym z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt Il W (...) Sad
Rejonowy w M. uznat obwinionego D.O. za winnego popetnienia wszystkich
zarzucanych mu czynow i za te wystepki na podstawie art. 87 § 1 kw. w zw. z art. 9
§ 2 k.w. wymierzyt obwinionemu kare miesigca ograniczenia wolnosci, z
obowigzkiem wykonania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. W pkt Il wyroku zwolnit obwinionego
od ponoszenia kosztéw postepowania.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone i uprawomocnito sie w dniu 25 stycznia
2017 r.

Kasacje od catosci opisanego wyroku wniost na niekorzy$¢ obwinionego
Prokurator Generalny.

Skarzacy, powotujgc sie na przepisy art. 111 k.p.w., art. 526 § 1 k.p.k. oraz
art. 537 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w., zarzucit razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 87 § 1 k.w. w
zw. z art. 9 § 2 k.w. polegajgce na wymierzeniu obwinionemu D.O., za popetnione
wykroczen z art. 87 § 1 kw., art. 94 kw., art. 95 kw. i art. 97 k.w., kary igcznej
ograniczenia wolnosci, ktora nie jest przewidziana w tych przepisach.

W konsekwencji powyzszego zarzutu Prokurator Generalny wniést o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w M.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, poniewaz

zaskarzony nig wyrok wydano z razgcg obrazg prawa materialnego wskazanego



w podniesionym zarzucie. Dlatego istniata mozliwosc¢ jej uwzglednienia w trybie art.
535§ 5k.p.k. wzw. z art. 112 k.p.w.

Przytoczona powyzej tres¢ jego rozstrzygnie¢ dowodzi, ze obwiniony zostat
uznany za winnego popetnienia czterech wykroczen, w tym wykroczenia z art. 87 §
1 k.w. Przepis ten w § 1 przewiduje mozliwo$¢ orzeczenia dwoéch rodzajéw kar,
kary aresztu (ktérej zastosowanie w postepowaniu nakazowym jest
niedopuszczalne — art. 93 § 1 k.w. ) albo kary grzywny nie nizszej niz 50 zt. Z kolei
przepis art. 9 § 2 k.w. autonomicznie okresla sposéb wymierzenia kary w
przypadku zbiegu realnego wykroczen i stanowi, ze jezeli czyn wyczerpuje
znamiona wykroczen okreslonych w dwoch lub wiecej przepisach ustawy, stosuje
sie przepis przewidujgcy najsurowszg kare, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu
Srodkow karnych na podstawie innych naruszonych przepisow.

W realiach rozwazanej sprawy zasadnie za podstawe wymiaru kary przyjeto
przepis art. 87 § 1 kw., bowiem sposrdod czterech przypisanych obwinionemu
wykroczen, tylko wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. przewiduje zagrozenie karg
aresztu. Rzecz jednak w tym, co trafnie podniesiono w kasacji, ze wskazany
przepis nie przewiduje mozliwosci wymierzenia sprawcy tego wykroczenia kary
ograniczenia wolnosci, takg zas$ kare orzeczono wobec obwinionego D.O.
zaskarzonym wyrokiem nakazowym. Marginalnie nalezy zauwazyC, ze rowniez
sankcje przewidziane za pozostate wykroczenia, a to: z art. 94 k.w., art. 95 kw. i
art. 97 k.w. nie przewidujg kary ograniczenia wolnosci. Orzeczenie to dotkniete jest
wiec oczywistg i razgcg obrazg prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na
tre$¢ wyroku. Przesadzito to o koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku co do
rozstrzygniecia o karze i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w tym
zakresie Sgdowi Rejonowemu w M.. Jednoczesnie trafnie zauwazyt autor kasacji,
ze w sprawie niniejszej Sgd Rejonowy naruszyt rowniez art. 87 § 3 k. w. obligujgcy
w przypadku popetnienia wykroczenia okreslonego w art. 87 § 1 do orzeczenia
zakazu prowadzenia pojazddéw. Jednak aktualnie nie mozna tego uchybienia
konwalidowa¢, wobec uptywu trzymiesiecznego terminu od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia, do wniesienia kasacji na niekorzy$¢ przewidzianego w art. 110 § 2
K.p.w.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy bedzie zobowigzany do



uksztattowania rozstrzygniecia o karze w zgodzie z obowigzujgcym prawem

materialnym.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyzej.



