V KK 268/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie L. Z.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. akt V Ka 1725/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wejherowie
z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt Il K 11/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. nakazuje zwréci¢ oskarzonemu L. Z. uiszczong optate od
kasacji.

[PGW]
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wejherowie wyrokiem z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt Il
K 11/22, uznat L. Z. za winnego tego, ze w dniu 17 lipca 2021 r. w W., na ul. [...],
prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego
marki [...] 0 numerze rejestracyjnym [...], znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
wynoszgcym 0,99 miligrama alkoholu w 1 decymetrze szeSciennym wydychanego
powietrza, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, tj. czynu
zart. 178a § 1i 4 k.k. i za to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nadto orzekt wobec oskarzonego: na podstawie art. 42 § 3 k.k. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. w
zw. z art. 39 pkt 7 k.k. swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Rozstrzygngt o kosztach
sagdowych, zasgdzajgc od oskarzonego okreslong kwote na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wnioést obronca
oskarzonego. Podniost szereg rozbudowanych zarzutéw obrazy przepisow
postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 7 k.p.k., art. 170 §
1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1a k.p.k. w zw. z art. 186 k.p.k. w zw. z art. 182 § 1
k.p.k.,art. 167 k.p.k. wzw. zart. 9§ 1 k.p.k. art. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w
zw.zart. 167 k.p.k. wzw. zart. 9§ 1 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.), ktére skutkowaty btedem
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia - ze oskarzony
dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa. ,Z daleko posunietej ostroznosci
procesowej, gdyby Sad nie uznat powyzszych zarzutéw”, obronca zarzucit tez ,btgd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy wptyw na
jego tresc, poprzez uznanie, ze nie doszto do zatarcia skazania wyroku z dnia 14
sierpnia 2012 r., sygn. akt VIIl K 501/12 Sgdu Rejonowego w Legnicy, za
przestepstwo zakwalifikowane z art. 178a § 4 k.k., za ktére L. Z. wymierzono kare 8

miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono na okres 4 lat (str. 6



V KK 268/23 3

uzasadnienia wyroku) i to z uwagi na dopuszczalnos¢ tylko jednoczesnego zatarcia
wszystkich skazan, ktéremu stoi na przeszkodzie skazanie wyrokiem Sagdu
Rejonowego w Jaworznie (powinno by¢: Jaworze - uw. SN), wydanym w sprawie o
sygn. akt Il K 194/15 z dnia 15 grudnia 2015 r., za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.,
popetnione w trakcie obowigzywania proby (wskazanej powyzej) L. Z. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, zawieszonej na okres proby dwoch lat, w sytuacji
gdy do zatarcia ww. przestepstw doszto najpdzniej z uptywem dnia 9 wrzesnia 2018
r.”

Podobnie, ,z daleko posunietej ostroznosci procesowej”, obronca zarzucit
razgcag niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary. W konkluzji sformutowat
szereg alternatywnych wnioskow, poczynajgc od postulatu zmiany zaskarzonego
wyroku i uniewinnienia oskarzonego. W apelacji jej autor zamiescit takze wnioski
dowodowe.

Sad Okregowy w Gdansku po rozpoznaniu tej apelacji wyrokiem z dnia 12
grudnia 2022 r., sygn. akt V Ka 1725/22, utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej
instanciji i obcigzyt oskarzonego kosztami postepowania odwotawczego.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
oskarzonego L. Z. Zarzucit ,razgce i moggce miec¢ istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne,
pobiezne rozpatrzenie przez Sgd Odwotawczy zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. i
pominiecie podniesionych w apelacji niejasnosci oraz wewnetrznych i zewnetrznych
sprzecznosci, takze zbagatelizowania kwestii nieprawidtowego i niewaznego
pomiaru zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, KTORE ODBYt.O SIE RAZ
(tak w oryginale) z uwagi na odmdwienie postuszenstwa urzgdzenia dokonujgcego
pomiar oraz zbagatelizowania kwestii braku wyczuwania woni alkoholu od
oskarzonego przez bezposredniego swiadka zdarzenia — A. B., ktéra jest obcg dla
oskarzonego i oparcie tych twierdzen na notatce urzedowej;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne,
pobiezne rozpatrzenie przez Sad Odwotawczy zarzutu naruszenia przepisu art. 170
§ 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1a k.p.k. w zw. z art. 186 k.p.k. w zw. z art. 182 §

1 k.p.k. i zupetne zbagatelizowanie relewantnosci zeznah bezposredniego swiadka
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A. P., ktéra nota bene byta obecna na rozprawie przed Sgdem | instancji w dniu 17
lipca 2021 r., a po wtore Swiadek ten na etapie jurysdykcyjnym, jako osoba najblizsza
do oskarzonego nie zostat pouczony o prawie do odmowy sktadnia zeznan, ani tez
nie umozliwiono mu zajecia stanowiska w przedmiocie ewentualnego sktadania
zeznan (na etapie postepowania przygotowawczego - odmowit sktadania zeznan);

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne,
pobiezne rozpatrzenie przez Sad Odwotawczy zarzutu naruszenia przepisu art. 193
§ 1 kp.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 kp.k. w wz. z art. 9 § 1 k.pk. i
zbagatelizowanie koniecznosci zasiegniecia Opinii w przedmiotowej sprawie na
okolicznos¢ stanu trzezwosci oskarzonego in tempus criminis w sytuacji gdy (i)
dokonano wadliwego pomiaru stanu trzezwosci urzgdzeniem Drager Alcotest 7110;
(ii) bezposredni swiadek zdarzenia A. B. nie wyczuwata woni alkoholu i nie zauwazyta
symptomoéw upojenia alkoholowego; (iii) nie przestuchano osoby najblizszej dla
oskarzonego, a ktéra ma istotng wiedze dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy;
(iv) istnieje rozbieznos¢ w godzinach wyjazdu oskarzonego z posesji, a badaniem na
zawartosc alkoholu wykonanym wzgledem oskarzonego; (v) stan nietrzezwosci nie
wynika takze z oSwiadczenia ztozonego przez oskarzonego w chwili badania stanu
trzezwosci, tj. w dniu 17 lipca 2022 r., gdzie co do okolicznosci wskazanej w pkt 6 -
Protokotu badania stanu trzezwosci analizatorem wydechu z dnia 17 lipca 2021 r. (k.
16 i 16 verte), tj. ,Badany o$wiadcza, ze w ciggu ostatnich 24 godzin spozywat napoéj
alkoholowy" oskarzony oswiadczyt, iz: ,odmawia udzielenia odpowiedzi”.; (vi) Sad | i
[l instanciji nie ustalit w ogdle czasookresu, tj. godziny, nawet przyblizonej, w ktérym
oskarzony miatby dopuscic¢ sie zarzucanego mu czynu, co ma relewantne znaczenie
z punktu przypisania mu ewentualnego przestepstwa,;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne,
pobiezne rozpatrzenie przez Sgd Odwotawczy zarzutu naruszenia przepisu art. 5 §
2 k.p.k. i zupetne zbagatelizowanie relewantnosci braku prawidtowego pomiaru
alkoholu w wydychanym powietrzu w dniu 17 lipca 2021 r., i tym samym przyjecie w
wyroku wartosci pomiaru wadliwego wyniku (urzgdzenie odmoéwito postuszenstwa,
dokonano tylko jeden pomiar - wadliwym urzgdzeniem), pomimo watpliwo$ci co do

jego stanu trzezwo$ci;
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5. art. 174 k.p.c. (tak w oryginale - uw. SN) poprzez przyjecie przez Sad |l
instancji, ze oskarzony byt w stanie nietrzezwosci na podstawie okolicznosci
wskazane] w notatce urzedowej, ktora nie powinna zastepowacC wyjasnien
oskarzonego, ktory nie pamieta okolicznosci zdarzenia, a jego niepamiecC nie zostata
w Zzaden sposéb zweryfikowana poprzez postepowanie dowodowe, a hade wszystko
oskarzony podat do Protokotu badania stanu trzezwosci analizatorem wydechu z
dnia 17 lipca 2021 r. (k. 16 i 16 verte, pkt 6), tj. ,Badany o$wiadcza, ze w ciggu
ostatnich 24 godzin spozywat napéj alkoholowy” oskarzony oswiadczyt, iz: ,odmawia
udzielenia odpowiedzi”;

6. art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. z art. 9 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 92 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. w zw. z art. 410 433 § 2 k.p.k.
poprzez niewykonanie obowigzku dgzenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
istotnych okolicznos$ci sprawy i tym samym brak rozpoznania wniosku dowodowego
obrony o przeprowadzenie dowodu przed Sgdem Il instancji (Sad Il instancji w ogole
nie wydat postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego) eo ipso brak
przeprowadzenia zawnioskowanych dowodow z:

a. opinii biegtego na okolicznosci wskazane w apelacij;

b. przestuchania $wiadkéow: A. P., S. F.iP.N., M. O., K. M, st. asp. A., D.
I. oraz D. M., na okolicznosci wskazane w apelacji;

c. kserokopia Umowy - na okolicznos¢ wskazane w apelacji”;

.Z daleko posunietej ostroznosci’, na wypadek uznania przez Sad
Najwyzszy powyzszych zarzutow za niezasadne, obrohca zarzucit ,razgce i mogace
mieC istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego materialnego, ato art. 1778a § 4 k.k. oraz art. 76 § 1i 2 k.k., oraz art. 108 k.k.
przez niezasadne przypisanie oskarzonemu popetnienie  przestepstwa
zakwalifikowanego z art. 178a § 4 k.k., podczas gdy w dacie wyrokowania, tj. w dniu
25 maja 2022 r., jak rowniez w dacie popetnienia przypisanego zachowania, tj. w dniu
17 lipca 2021 r., L. Z. nie byt osobg prawomocnie skazang za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoséci, gdyz skazanie na mocy wyroku Sagdu
Rejonowego w Legnicy z dnia 14 sierpnia 2012 roku, sygn. akt VIII K 501/12, nawet
przy przyjeciu jednoczesnego zatarcia wszystkich skazan, ktoremu miato sta¢ na

przeszkodzie skazanie wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jaworznie, wydanym w
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sprawie o sygn. akt Il K 194/15 z dnia 15 grudnia 2015 r., za przestepstwo z art. 209
§ 1 k.k., ulegto zatarciu z mocy prawa najpdzniej z uptywem dnia 9 wrzesnia 2018 r.,
a nadto czyn zabroniony z art. 178a § 1 k.k. nie zostat popetniony w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazddéw orzeczonego na mocy wyroku w
sprawie o sygn. akt VIII K 501/12”. W konsekwencji obronca zarzucit takze razacag
niewspotmiernos¢ wymierzonych skazanemu: kary, $rodka karnego oraz
Swiadczenia pienieznego, a w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
Sadowi drugiej instancji, ewentualnie o uchylenie wyrokow Sgdoéw obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Wejherowie.

Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wystgpit o wstrzymanie wykonania
orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji; wniosek ten Sgd Najwyzszy uwzglednit
postanowieniem z dnia 26 lipca 2023 r.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w
Pucku wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowiska tego nie
podzielit prokurator Prokuratury Krajowej, ktdry na rozprawie kasacyjnej wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Gdansku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje nalezato uwzgledni¢, chociaz sposob zredagowania czesci
zarzutow nasuwa zastrzezenia, bowiem skarzgcy nie w petni respektowat wymaog
faktycznego, a nie tylko werbalnego stawiania w tym nadzwyczajnym Srodku
zaskarzenia zarzutéw skierowanych przeciwko wyrokowi sgdu odwotawczego. Ta
uwaga odnosi sie do zarzutu z pkt 5 oraz zarzutu naruszenia przepisow prawa
materialnego. W pierwszym z nich jest mowa o ,przyjeciu przez Sad Il instancji, ze
oskarzony byt w stanie nietrzezwosci na podstawie okolicznosci wskazanej w notatce
urzedowej”, chociaz to Sgd Rejonowy ustalit, ze L. Z. prowadzit samochdd znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci. W drugim zarzucie podniesiono naruszenie art. 178a § 4
k.k.,art. 76 § 1i 2 k.k. oraz art. 108 k.k., ktérych Sgd odwotawczy nie stosowat; jest
przy tym znamienne, ze w apelacji nie podniesiono zarzutu naruszenia prawa
materialnego, zas kwestie zatarcia skazania wynikajgcego z wyroku Sadu

Rejonowego w Legnicy z dnia 14 sierpnia 2012 r., sygn. akt VIII K 501/12,
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postrzegano w kategorii ustalen faktycznych. Tym niemniej catosciowe odczytanie
kasacji uprawniato do interpretowania zarzutu naruszenia prawa materialnego przez
pryzmat art. 118 § 1 k.p.k. i uznania, ze skarzgcy w istocie kwestionowat sposob
rozpoznania tego zarzutu apelacji, w ktérym przekonywano, iz Sgd meriti btednie
przyjat, iz nie doszto do zatarcia skazania z wyroku Sgdu Rejonowego w Legnicy z
dnia 14 sierpnia 2012 r., sygn. akt VIII K 501/12. W czesci motywacyjnej kasacji
obronca podnosit bowiem, ze ,Sad | instancji, a za nim Sad Il instancji wskazat, iz nie
doszto do zatarcia skazania wyroku z dnia 14 sierpnia 2012 roku, sygn. akt VIII K
501/12 Sadu Rejonowego w Legnicy”, jednak ,w niniejszym postepowaniu Sgdy obu
instancji tak naprawde nie zbadaty w sposéb prawidtowy kwestii zatarcia skazania.
(...) Sad I, jak i Il instancji nie dokonaty swoim sumptem jakichkolwiek wyliczen
badajgc swoim sumptem te kwestie. Sgd Odwotawczy bezrefleksyjnie powtorzyt teze
Sadu | instancji, opierajac sie - tak przypuszcza obronca (co wynikato takze z ustnych
motywow wyroku) li tylko na informacji powzietej z Karty Karnej i uznaniu, ze
oskarzony prowadzit pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci, bedgc wczesniej
za to skazanym”.

Odczytanie przedmiotowego zarzutu w sposéb uwzgledniajgcy intencje
skarzgcego pozwolito uznac ten zarzut za zasadny, co skutkowato wydaniem przez
Sad Najwyzszy orzeczenia kasatoryjnego. W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy
wskazal, ze nie jest trafna argumentacja obroncy oskarzonego wywodzaca, iz Sad
meriti btednie ustalit, Ze nie doszto do zatarcia skazania L. Z. wynikajgcego z wyroku
Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 14 sierpnia 2012 r., sygn. akt VIII K 501/12, co
rzutowato na zastosowanie wobec niego przepisu art. 178a § 4 k.k. W tym wzgledzie
Sad ad quem stwierdzit, co nastepuje: ,Zgodnie z trescig art. 108 k.k. jezeli sprawce
skazano za dwa lub wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw, jak rowniez
jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uptywem, okresu wymaganego do zatarcia
skazania ponownie popetnit przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne
zatarcie wszystkich skazan. Powyzszy przepis ma zastosowanie w przedmiotowej
sprawie. Bowiem oskarzony wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jaworze z dnia 15
grudnia 2015 r. (data uprawomocnienia 9 marca 2016 r.), sygn. akt Il K 194/15 zostat
skazany za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

zawieszonej na okres proby dwoch lat. W zwigzku z tym prawidtowo dostrzegt Sad
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Rejonowy, ze zatarciu nie ulegt réwniez wyrok Sgdu Rejonowego w Legnicy z dnia
14 sierpnia 2012 r. sygn. akt VIIIl K 501/12 skazujacy L. Z. za przestepstwo z art.
178a § 4 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na okres 4 lat.
Wobec powyzszego, Sad | instanciji stusznie dostrzegt koniecznosé zastosowania za
przypisany czyn przepisu art. 178a § 1 k.k. wymierzajgc oskarzonemu kare w
granicach opisanych § 4 tegoz przepisu”.

Wywodd ten kaze uznac, ze Sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie
odpowiedniego zarzutu apelacji, przez co razgco naruszyt art. 433 § 2 k.p.k. i ze
mogto to miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. W szczegolnosci w zaden sposob nie
odnidst sie do okolicznosci podniesionych przez obronce, ktory wskazywat, ze:

1. wyrok Sgdu Rejonowego w Legnicy z dnia 14 sierpnia 2012 r., sygn. akt
VIII K 501/12, uprawomocnit sie w dniu 29 sierpnia 2012 r. Wyrokiem tym orzeczono
wobec L. Z. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono na
okres proby 4 lat, zatem okres préby uptynat 29 sierpnia 2016 r. Orzeczono zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych przez okres 3 lat, ktory to srodek karny zostat
wykonany z dniem 16 marca 2017 r.

2. Zgodnie z trescig art. 76 § 1 k.k. skazanie ulega zatarciu z mocy prawa
z uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby. Z kolei art. 76 § 4 (prawidtowo:
§ 2 - uw. SN) k.k. stanowi, ze jezeli wobec skazanego orzeczono grzywne, srodek
karny, przepadek lub srodek kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze nastgpic
przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania.

3. Wobec tego przy ocenie zatarcia przedmiotowego skazania nalezy wzigé
pod uwage koniec préby, ktory mija z uptywem 29 sierpnia 2016 r. do ktérego nalezy
doliczy¢ okres 6 miesiecy, zatem modelowe zatarcie przedmiotowego skazania
uptynetoby po dniu 28 lutego 2017 r., najdalej 1 marca 2017 r. Poniewaz srodek karny
zostat wykonany po dniu ,formalnego” zatarcia skazania, trzeba przyjgé, ze do
zatarcia doszto w dniu jego wykonania, tj. w dniu 16 marca 2017 r.

4. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jaworze z dnia 15 grudnia 2015 r., sygn.
akt 1l K 194/15, L. Z. wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie zawieszono na okres proby 2 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 9
marca 2016 r, zatem koniec okresu préby uptynat 9 marca 2018 r. Od tej daty nalezy

obliczy¢ potroczny termin do zatarcia skazania, ktéry uptynat 9 wrzesnia 2018 r.
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5. Wobec tego, nawet przy uwzglednieniu wskazanej przez Sad a quo reguty
jednoczesnego zatarcia wszystkich skazan, dostrzec trzeba, ze zaréwno skazanie
wynikajgce z wyroku z dnia 14 sierpnia 2012 r., jak i pozniejszego, tj. z dnia 15
grudnia 2015 r., zatarty sie jednoczesnie z uptywem najdtuzszego terminu, tj. z
uptywem 9 wrzesnia 2018 r. i od tej daty, zgodnie art. 106 k.k. trzeba je uwazac za
niebyte.

Ta szczegotowa argumentacja obroncy wymagata odpowiednio wnikliwego
jej rozwazenia w toku kontroli instancyjnej, w szczegolnosci wykazania, ze obronca
btednie obliczyt date zatarcia obu skazan, jednak - jak wynika z przytoczonego
fragmentu uzasadnienia wyroku - Sgd odwotawczy tego zaniechat, ograniczajgc sie
do wskazania, ze zaskarzony wyrok jest prawidtowy, bowiem wydanie wyroku przez
Sad Rejonowy w Jaworze zablokowato zatarcie skazania z wyroku Sadu
Rejonowego w Legnicy. Nawet ograniczajgc sie do tak powierzchownego wywodu,
Sad Okregowy powinien dostrzec, majgc w polu widzenia podane przez siebie
wymiary kar i okresy proby oraz, skoro nie wzmiankowat o srodku karnym, tresc
jedynie art. 76 § 1 k.k., ze nie jest pozbawiony racji poglad obroncy o zatarciu obu
skazanh przed datg wyrokowania w niniejszej sprawie. Istotne znaczenie ma przy tym
wymieniona przez Sad Rejonowy okolicznos¢ zaistniata w postepowaniu
wykonawczym prowadzonym w sprawie Sgdu Rejonowego w Jaworze Il K 194/15.
Mianowicie chociaz postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2016 r. Sad ten zarzadzit
wykonanie warunkowo zawieszonej kary, to uchylit to postanowienie w dniu 23
listopada 2016 r. W uzupetnieniu celowe bedzie odnotowaé, ze chociaz w pisemnej
odpowiedzi na kasacje prokurator wyrazit poglad o jej oczywistej bezzasadnosci, to
w zaden sposob nie nawigzat do kwestii zatarcia skazania L. Z.

Przepis art. 436 k.p.k., ktéry na podstawie art. 518 k.p.k. ma zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym, zwalnia od badania zasadnosci innych zarzutéw
podniesionych w kasacji, celowe bedzie jednak zauwazy¢, ze obrohca, tak w apelacji,
jak i w kasaciji forsujgc teze o braku dowodow, ktére jednoznacznie wskazywatyby
na stan nietrzezwosci L. Z. w chwili kiedy prowadzit samochdd, nie dostrzega
dowodow, ktére potwierdzajg to ustalenie. Jest faktem, Zze kiedy po zatrzymaniu
kierujgcego pojazdem funkcjonariusze Policji przystgpili do badania stanu jego

trzezwosci, to po dokonaniu badania urzgdzeniem Drager alcotest 7110 z wynikiem
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0,99 mg/l (17 lipca 2021 r., godz. 22.27 - protokdt k. 16 akt sprawy), przy probie
ponownego badania urzgdzenie ,odmowito postuszenstwa” (notatka funkcjonariusza
Policji S. F. - k. 1-2). Procedure te jednak powtérzono i badania przeprowadzone 17
lipca 2021 r. 0 godz. 23.56 i 23.58 daty wyniki odpowiednio: 0,95 mg/li 0,94 mg/l, za$
przeprowadzone 18 lipca 2021 r. o godz. 24.29 (wtasciwie 0.29) i 1.00 daty wyniki:
0,93 mg/l i 0,82 mg/I (k. 18). Sgd Okregowy odnotowat zarowno fakt awarii miernika
pierwotnie uzytego do badania stanu trzezwosci L. Z., jak i ponowienia badania.
Wyniki badan korespondujg z wyjasnieniami oskarzonego, ktory konsekwentnie
przyznawat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu (zob. wyjasnienia ztozone w
postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie - k. 29, 67 odw., 91 odw.). Podat, ze
wczesniej cyt. ,pokidcitem sie z kobietg i poszediem sie napi¢. (...) tak sie
zdenerwowatem, ze wypitem pie¢ 100 ml butelek wodki” (k. 29). Sad Rejonowy
wyjasnienia oskarzonego uznat za ,wiarygodne w catosci’, zas przypomniat je Sad
odwotawczy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. wyroku.
Zawarte w pkt 2 orzeczenie nakazujgce zwrocenie oskarzonemu optaty od kasacji
znajduje oparcie w art. 524 § 4 k.p.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Gdansku nalezycie
rozwazy zarzuty apelacji, z uwzglednieniem uwag poczynionych w niniejszym
uzasadnieniu. Trudno przy tym nie wskazaé, ze Sgd musi mie¢ w polu widzenia
obowigzujgce przepisy prawa, skoro w uzasadnieniu wyroku zawart stwierdzenia
niemajgce oparcia w tych przepisach. Mianowicie akcentowat, ze ,Kodeks
postepowania karnego ustanawia zasade, ze sad odwoftawczy nie moze
przeprowadzi¢ postepowania dowodowego co do istoty sprawy (art. 452 § 1). (...).
W wyjagtkowych wypadkach sgd odwotawczy moze jednak, uznajgc potrzebe
uzupetnienia przewodu sgdowego, przeprowadzi¢ dowdd na rozprawie, jezeli
przyczyni sie to do przyspieszenia postepowania, a nie jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci lub w znacznej czesci (art. 452 § 2
k.p.k.). Jezeli zachodzi potrzeba uzupetnienia postepowania dowodowego, a
powyzsze warunki nie sg spetnione, sad powinien uchyli¢ wyrok i przekazaé sprawe
do ponownego rozpoznania”. Stwierdzenia te wrecz zaskakujg, bowiem ignorujg

obowigzujgce od 1 lipca 2015 r. reguly procedowania sgdu odwotawczego,
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zwlaszcza wyznaczone trescig art. 452 § 2 k.p.k. (nie ma w tym artykule jednostki

redakcyjnej oznaczonej jako § 1) i art. 437 § 2 k.p.k.

Marek Pietruszynski ~ Wiodzimierz Wrébel — Zbigniew Puszkarski
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