Sygn. akt V KK 268/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie W. S.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt [l AKa 240/20

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 9 marca 2020 r., sygn. akt lll K 164/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi

Apelacyjnemu w Gdansku.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 9 marca 2020 r., sygn. akt
[l K 164/19, oskarzony W. S. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 27 grudnia
2017 r. w B., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit S. N.
do niekorzystnego rozporzadzenia wilasnym mieniem w ten sposob, ze
wykorzystujgc niezdolnos¢ S. N. do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dziatania wynikajgcg z terminalnego stanu choroby nowotworowej, przyjmowanych
lekéw i Srodkéw przeciwbdlowych, naktonit pokrzywdzonego do potwierdzenia w
rozmowie telefonicznej z konsultantem banku zleconej przez oskarzonego
dyspozycji przelewu na kwote 312.000 zi, stanowigcg mienie znacznej wartosci, z
rachunku bankowego pokrzywdzonego na rachunek bankowy oskarzonego, co
skutkowato realizacjg transakcji, czym dziatat na szkode S. N., tj. przestepstwa z
art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k.
wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k.
wymierzono mu kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢
stawki dziennej grzywny na kwote 100 (stu) zt (pkt I). Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i
art. 70 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na
okres 3 (trzech) lat préby (pkt 1), a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym
przestepstwem poprzez zaptacenie na rzecz M. N. kwoty 312.000 zt (pkt IlI).
Ponadto zasgdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w
tym optate (pkt IV).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obrohce oskarzonego i
petnomocnika oskarzycielki positkowej M. N., Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem
z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 240/20 zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu oskarzeniem
czynu (pkt 1) zas kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa, z wyjgtkiem naleznosci
z tytutu udziatu w sprawie petnomocnikéw oskarzycielki positkowej (pkt II).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt petnomocnik oskarzycielki
positkowej. Zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku w cafosci na

niekorzysc¢ uniewinnionego W. S., zarzucit mu razgce naruszenie przepisow prawa



procesowego, ktére mogto mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.: art. 433 § 1i 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez brak prawidtowej kontroli
odwotawczej i w sposob dowolny dokonanie oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, ktéra przyjeta cechy dowolnej oraz sprzecznej z zasadami
wspotzycia spotecznego oraz doswiadczenia zyciowego, w tym w szczegolnosci:
1. wobec przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, ktora przyjeta cechy
dowolnej, poprzez przyjecie, ze uniewinniony W. S. nie posiadajgcy wyksztatcenia
medycznego nie mogt okresli¢ stanu swiadomosci pokrzywdzonego S. N. przy
czym obydwie opinie biegtych, zeznania Swiadkéw, zabezpieczona dokumentacja
medyczna, ugruntowana linia orzecznicza Sadu Najwyzszego, a takze przede
wszystkim doswiadczenie zyciowe prowadzg do przekonania, ze osoba terminalnie
chora, znajdujgca sie w hospicjum stacjonarnym, przyjmujgca leki narkotyczne, nie
znajgca swoich podstawowych danych znajduje sie w takim stanie, ktéry nie
pozwala na $wiadome i swobodne podjecie decyzji oraz wyrazenie woli co bez
problemu zauwazy kazda osoba dorosta, a w szczegdlnosci rodzina - tj.
uniewinniony, a czesto odwiedzajgcy chorego W. S.;
2. wobec przekroczenia granic zaskarzenia poprzez nieuznanie za zasadne
zadnego z podniesionych zarzutow przez obronce uniewinnionego W. S. w apelaciji
przy jednoczesnym uznaniu wytgcznie dwdch zarzutdw jako czesciowo zasadnych,
ktére nie mogty skutkowaé uniewinnieniem W. S. od zarzuconego mu czynu, a
ewentualnie uchyleniem wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania przez ten sad.

We wniosku koncowym autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w
Gdansku.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-
Potudnie w Bydgoszczy wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie zasadna w
zakresie wyartykutowanego w niej zarzutu oznaczonego jako pkt 1 petitum.
Kluczowym — z punktu widzenia postawionego oskarzonemu zarzutu popetnienia

przestepstwa kwalifikowanego jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. — elementem



rekonstrukcji stanu faktycznego przeprowadzanej w postepowaniu sgdowym byto
— Z jednej strony — dokonanie doktadnych ustalen co do stanu zdrowia
pokrzywdzonego S. N., oraz mozliwosci zorientowania sie co stanu zdrowia i
zaburzen percepcyjnych wystepujgcych u pokrzywdzonego na tle terminalnej fazy
choroby nowotworowej przez osoby odwiedzajgce pokrzywdzonego w Hospicjum
im. [...] w B. (w tym oskarzonego W. S.) — z drugiej. Miato to (i nadal ma wobec
tresci rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi odwotawczemu) fundamentalne znaczenia dla okreslenia, czy
doszto do wyzyskania przez oskarzonego W. S. stanu niezdolnosci S. N. do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, konkretnie zas, czy zlecenie
dokonania przelewu pienieznego z rachunku prowadzonego w banku, ktérego
dysponentem byt pokrzywdzony, odbyto sie w warunkach okreslonych przez ustawe
karna, charakteryzujgcych sie istnieniem znacznego deficytu poznawczego po
stronie pokrzywdzonego, uniemozliwiajgcego podejmowanie samodzielnych i
racjonalnych decyzji w sferze wtasnych praw majgtkowych, za$ oskarzony miat
Swiadomos¢ okreslonych wskazanych powyzej deficytow poznawczych. W tym
zakresie ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti i przez sagd odwotawczy
sg tozsame, jesli chodzi o fakt pozostawania przez pokrzywdzonego S. N. w dniu
27 grudnia 2017r. w stanie niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania oraz ustalenia, ze stan ten uniemozliwiat mu swiadome i
swobodne podjecie decyzji i wyrazenia woli. W tym miejscu jednak tozsamos¢ ocen
sgdu pierwszej instancji i sgdu ad quem sie konczy, zas dalsze oceny sg wrecz
diametralnie odmienne.

O ile bowiem Sad Okregowy w Bydgoszczy uznat, ze oskarzony W. S.
wyzyskat stan nieswiadomosci pokrzywdzonego (cyt.. ,[...] oskarzony miat
Swiadomosé, ze pokrzywdzony znajduje sie w stanie terminalnej choroby, ktdra
znacznie ogranicza a okresowo wyfgcza swiadome dziatanie chorego i rozpoznanie
znaczenia przedsiebranych czynnosci, a nadto wiedziat, jakie srodki pieniezne
pokrzywdzony posiada na rachunku bankowym”, sekcja 3 uzasadnienia
formularzowego wyroku w sprawie sygn. lll K 164/19), o tyle sgd odwotawczy
orzekajgcy reformatoryjnie dokonat w tym zakresie odmiennych ustalen

faktycznych. Mianowicie przyjat, ze wprawdzie pokrzywdzonego w ostatniej fazie



choroby nowotworowej cechowat deficyt percepcyjny tego rodzaju, ze niemozliwe
byto rozeznanie sie w podejmowanych przezen dziataniach, jednak — w opinii sgdu
odwotawczego — na podstawie zgromadzonych dowoddéw (z postepowania
przygotowawczego, postepowania jurysdykcyjnego pierwszej instancji, dowodéw
dopuszczonych w postepowaniu odwotawczym) nie byto mozliwe kategoryczne
dokonanie ustalen faktycznych odnoszgcych sie do mozliwosci rozeznania sie co
do stanu zdrowia i stanu $wiadomosci pokrzywdzonego S. N. w czasie czynu
stanowigcego przedmiot postepowania, co ,powoduje, Zze nalezy zastosowaé
wobec niego zasade wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. [...] i w konsekwenc;ji ustali¢, ze
nie zostato wypetnione to konkretne znamie strony podmiotowej zarzucanego mu
wystepku z art. 286 § 1 k.k.” Doprowadzito to Sgd Apelacyjny w Gdansku do
uznania, ze doszto do zdekompletowania znamion wystepku stypizowanego w
przepisie art. 286 § 1 k.k.

W tym zakresie sgd odwotawczy opart sie gtdwnie na tresci dowodu z opinii
biegtych I. T. i A. M. (k. 426-441; 480-481 akt). Dowdd ten zostat dopuszczony
dopiero na etapie postepowania odwotawczego (postanowienia Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku, k. 403, 416 akt), zas jego przedmiotem byto m. in. wypowiedzenie sig
co do stanu kognitywnego pokrzywdzonego S. N., nie zas$ zdolnosci do
rozpoznania deficytow czy nieprawidtowosci w tym zakresie przez osoby postronne.
W efekcie przeprowadzenia tego dowodu Sad Apelacyjny w Gdansku wydat
orzeczenie reformatoryjne, zmieniajgc zaskarzone apelacjami rozstrzygniecie Sgdu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 9 marca 2020 r., sygn. Ill K 164/19, w ten
sposob, ze oskarzonego W. S. od zarzutu postawionego w akcie oskarzenia
uniewinnit.

Powotane przez sad ad quem biegte stwierdzity, ze cyt.: ,w krotkim i mafo
wnikliwym kontakcie z osobg bez gruntownego przygotowania profesjonalnego (co
obejmuje rowniez lekarzy specjalnosci innych niz psychiatria) stan taki moze zostac
wrecz niezauwazony”. To wiasnie ten element opinii przedstawionej (w formie
pisemnej, k. 441) w toku postepowania odwotawczego doprowadzit instancje
odwotawczg do wuznania, ze strona podmiotowa zachowania zarzuconego

oskarzonemu nie moze by¢ przedmiotem kategorycznych ustalen.



Taka konkluzja nie harmonizuje jednak z kodeksowg dyrektywg swobodnej
oceny dowoddéw, ktérej prawidtowe zastosowanie wymaga uwzglednienia i
dokonania przez organ procesowy oceny wszystkich zgromadzonych w
sprawie dowoddéw (art. 410 k.p.k.). Tymczasem ustalenie odnoszgce sie do
zdolnos$ci percepcyjnych pokrzywdzonego S. N. tempore criminis i niemoznosci
poczynienia jakichkolwiek stanowczych ustalen w tym zakresie oparte zostato przez
Sad Apelacyjny w Gdansku na dokonaniu oceny wyizolowanego dowodu z opinii
biegtych I. T. i A. M. (nawiasem mowigc takze bez adekwatnego uwzglednienia
wypowiedzi biegtych w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 18 stycznia 2022 r., nie
korespondujgcych ze stanowczymi sformutowaniami z opinii pisemnej, np. biegta A.
M. przestuchiwana w czasie rozprawy stwierdzita: ,W nagraniu byly
charakterystyczne cechy, mozna byto odstuchaé, ze pokrzywdzony wymagat
pomocy przy wykonywaniu czynnosci. [...] Znalazly sie takie elementy jak
wydtuzony czas czekania na odpowiedz, co mogto sugerowac, ze pokrzywdzony
potrzebowat pomocy w odpowiedzi. To powinno zosta¢ zauwazone przez osoby
niemajgce doswiadczenia medycznego, przez otoczenie.”, k. 481), bez nalezytego
uwzglednienia i oceny innych, nader doniostych z tego punktu widzenia dowododw,
na co zasadnie wskazuje autor kasacji wniesionej w imieniu oskarzycielki
positkowej M. N.. W uzasadnieniu sgdu odwotawczego odnotowano, ze co do
strony podmiotowej czynu zarzuconego oskarzonemu (mozliwosci zorientowania
sie co do stanu zdrowotnego i kondycji pokrzywdzonego w zakresie jego zdolnosci
percepcyjnych) cyt.: ,nie sposéb poczyni¢ na podstawie (mocno rozbieznych)
zeznan licznie przestuchanych w sprawie swiadkéw, odwiedzajgcych w tym czasie
pokrzywdzonego, albowiem zeznania te — tak z racji braku stosowanej wiedzy
medycznej swiadkdéw, krotkotrwatosci tych  kontaktdow, jak i z powodu
subiektywnego charakteru tych wypowiedzi oraz nieobecnosci swiadkéw w
pomieszczeniu w czasie rozmowy autoryzacyjnej — nie nadajg sie do stwierdzenia
tak specjalistycznej okolicznosci”. Rzecz w tym, Ze doktadnej analizy zeznan
(niewymienionych zresztg przez sgd ad quem w sposob detaliczny, lecz
wskazanych w sposob zbiorczy), dotyczgcej ewentualnych sprzecznosci pomiedzy
relacjami procesowymi poszczegolinych swiadkow odnoszgcymi sie do mozliwosci

poznawczo-intelektualnych pokrzywdzonego, nie moze zastgpi¢ niejako ryczattowe



przyjecie, ze zeznania licznie przestuchanych w sprawie swiadkow byly ,rozbiezne”,
co ma prowadzi¢c do zdezawuowania procesowej wartosci tych Srodkéw
dowodowych.

Sad odwotawczy winien byt wskaza¢é — z uwzglednieniem zasady
skodyfikowanej w art. 7 k.p.k. — na rozbieznosci pomiedzy tymi zeznaniami, podac¢
czy rozbieznosci te majg istotne czy tez tylko drugoplanowe znacznie, jaka jest ich
etiologia oraz ich charakter, finalnie za$ rozstrzygng¢, ktére konkretnie relacje
procesowe sg wiarygodne, a ktore nie. Odnoszac sie syntetycznie do innych
(wyjgwszy ,mocng rozbieznos¢é” pomiedzy zeznaniami $wiadkow) powododw, ktére
podat sad odwotawczy jako przyczyny przesgdzajgce o dyskwalifikacji zeznan
licznych przestuchanych swiadkéw, nalezy powiedzie¢, Zze wskazane przez
instancje odwotawczg powody nie dawaly asumptu do ich catkowitego
zdeprecjonowania i pominiecia tresci tych depozycji przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

Jesli chodzi o zarzut ,braku stosowanej wiedzy medycznej’ niezbednej do
,Stwierdzenia tak specjalistycznej okolicznoéci” (chodzi o mozliwos¢ dostrzezenia i
obserwacji stanu zdrowia i stanu swiadomosci pokrzywdzonego S. N. w czasie
czynu stanowigcego przedmiot postepowania), to nalezy zwréci¢ uwage na to, ze
przedmiotem dowodzenia nie byta okreslona jednostka chorobowa czy — w ten lub
inny sposéb — klasyfikowane przez medycyne zaburzenie percepcyjne
wystepujgce u pokrzywdzonego. Okolicznosci te rzeczywiscie wymagatyby ze
strony obserwatorow wiedzy specjalistycznej. Stwierdzenie stanu psychicznego, w
ktérym znajdowat sie pokrzywdzony S. N. w dacie rozmowy i zlecania transakcji
(potgczenia telefonicznego i dyspozycji ustnej przelewu $rodkdéw z rachunku
pokrzywdzonego na konto W. S.) nie wymagato wcale — jak to bezkrytycznie
przyjgt Sad Apelacyjny w Gdansku za wypowiedzig biegtych opiniujgcych w
postepowaniu odwotawczym — posiadania wiedzy specjalistycznej. Rekonstrukcja
tej okolicznosci byto mozliwa takze na podstawie zeznan swiadkoéw relacjonujgcych
kondycje psychofizyczng pokrzywdzonego, mozliwosci kontaktu z pokrzywdzonym,
stopnen rozumienia kierowanych do niego wypowiedzi itp.

Co do tych okolicznoéci w toku postepowania zeznania skfadat caty szereg

Swiadkéw. Mieli oni bezposredni kontakt z pokrzywdzonym w hospicjum i tym



samym mozliwos¢ poczynienia spostrzezen co do stanu zdrowia pokrzywdzonego.
Wypowiadali sie niekiedy z duzym stopniem szczegétowosci co do stanu S. N,
mozliwosci nawigzania z nim kontaktu, jego zdolnosci percepcyjnych. Czes¢ z tych
zeznan (ogdlnie zdyskwalifikowanych przez sad odwotawczy) w sposdb
jednoznaczny wskazuje na to, ze w dacie zlecenia przelewu srodkdéw pienieznych
na konto W. S. pokrzywdzony znajdowat sie w stanie co do zasady catkowicie
uniemozliwiajgcym mu sSwiadomg orientacje w otaczajgcej go rzeczywistosci oraz
samodzielne przedsiewziecie czynnosci wymagajgcych orientacji w sprawach
majgtkowych (telefoniczne zlecenie dyspozycji przelewu Srodkéw). Oto
przyktadowe tylko wypowiedzi swiadkow przestuchanych w postepowaniu:

1. »|-..] pamietam dzien 28.12.2017 roku gdy bytam w odwiedzinach u S.
[...] Stan zdrowia S. byt bardzo zty. Juz nie chodzit, otrzymywat leki psychotropowe”
(zeznania M. P., matki M. N., z postepowania przygotowawczego, k. 27, por. takze
zbiezne z tymi depozycjami zeznania $wiadka ztozone w postepowaniu
jurysdykcyjnym na rozprawie przed Sgdem Okregowym w Bydgoszczy w dniu 24
pazdziernika 2019 r., k. 244v-245);

2. .27 grudnia 2017 r. pojechatem do hospicjum, wtedy juz nie mogtem
rozmawia¢ ze S., bo odniostem wrazenie jakby byt w Spigczce. Nie reagowat.”
(zeznania S. S., kolegi S. N., z postepowania przygotowawczego, k. 54);

3. ....] pojechatem do hospicjum to byto w granicach godziny 9:00,

09:30 i nie byto kontaktu ze S. N.. Woéwczas S. sam lezat wtedy w sali. [...]

Bytem u niego moze z 10 minut. Lezat, nie reagowat na jego imie, kierowane

do niego stowa. Pytatem pan z obstugi i mowity, ze jest po podaniu $rodkéw

przeciwbolowych i mam przyjsS¢ w innym terminie, ze moze bedzie wtedy

mozliwos¢. Odwiedzitem go jeszcze popotudniu tez nie byto kontaktu i

pojechatem do domu. To mogta by¢ godzina 16, 17.” (zeznania S. S.

dotyczace wizyty w hospicjum u S. N. w dniu 27 grudnia 2017 r. ztozone w

postepowaniu jurysdykcyjnym na rozprawie przed Sgdem Okregowym w

Bydgoszczy w dniu 25 pazdziernika 2019 r., k. 262v);

4. J---] przed $wietami bytam w hospicjum u S. i kontakt z nim byt staby

ale jeszcze rozmawialiSmy na rézne tematy. Po Swietach 27 grudnia ja mu

robitam oktady na czoto bo byt rozpalony. Zaczat juz wtedy mowi¢ dziwne



rzeczy. Kontakt z nim byt bardzo staby. Nie wiedziat ile ma lat, nie znat adresu
zamieszkania siostry. [Pytatam] ile ma lat, gdzie mieszka jego siostra, jak ma
na imie jego corka. Tylko na jedno pytanie odpowiedziat prawidtowo tzn.
wiedziat jak ma na imie jego coOrka. Zwrocit sie nawet do corki w pewnym
momencie z prosbg by dbata o kucyki ktore jej kupit. M. [N.] nie posiada
zadnych kucykow. S. nigdy jej takich nie kupit. [...] On miat pilota obok tézka
do sterowania t6zkiem byt w stanie go chwycic ale nie byt w stanie prawidfowo
go obstuzyc. Ja go karmitam bo nie mogt podnieS¢ tyzki, podawatam mu

napoje.” (zeznania K. T., ciotki M. N., z postepowania przygotowawczego, k.

39; por. takze zbiezne z tymi depozycjami zeznania swiadka ztozone w

postepowaniu jurysdykcyjnym na rozprawie przed Sgdem Okregowym w

Bydgoszczy w dniu 25 pazdziernika 2019 r., k. 254-255);

5. JS. N.] lezat nieruchomo. Co$ cedzit przez zeby, szeptat co$ pod
nosem. [...]. On byt jeszcze w stanie jakie$ pojedyncze zdania wypowiadac
woéwczas, ale nie zawsze byty one logiczne, a nawet czesto mato logiczne. On
powiedziat np. do M. [N.] aby dbafa o kuycyki, ktorej jej kupit. M. wcze$niej nie
ofrzymata od niego zadnych kucykéw. Ja zapytatam go czy nas rozpoznaje bo
JjesteSmy z siostrg blizniaczkami i chciatam wiedzie¢ czy wie z kim rozmawia. On
odpowiedziat, ze rozpoznaje, a gdy zapytatam po czym, to odpowiedziat ze po
pupie. [...] 28 grudnia przyjechatam ponownie do S. z mojg siostrg i moim mezem.
Ta aktywnosc¢ werbalna byta bardzo mata, ruchomoS¢ zadna. Kontakt jaki$ byt, ale
bardzo ograniczony.” (zeznania swiadka K. T. dotyczgce wizyt w hospicjum u S. N.
w dniach 27 i 28 grudnia 2017 r. ztozone w postepowaniu jurysdykcyjnym na
rozprawie przed Sgdem Okregowym w Bydgoszczy w dniu 25 pazdziernika 2019 r.,
k. 254v);

6. .U S. byfam w hospicjum 29 grudnia 2017 r. S. N. E. T. poznat
dopiero po jakim$ czasie. Mnie poznat. S. byt i go nie byto. On byt nieobecny. Przed
godzing 14:00 dostat morfine i wtedy juz w ogdle nie kontaktowat. Jego stan
fizyczny byt zty, sam sie nie ruszaft, nie mogt sam je$c, nie miat w ogole w dfoniach
sit. Powiedziat, ze bardzo cierpi, ze go boli. Dostat zastrzyk i poprosit abysmy poszli
bo on zasnie” (zeznania A. G., przyjacidtki S. N., z postepowania

przygotowawczego, k. 49-50; por. takze zbiezne z tymi depozycjami zeznania
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Swiadka ztozone w postepowaniu jurysdykcyjnym na rozprawie przed Sadem
Okregowym w Bydgoszczy w dniu 25 pazdziernika 2019 r., k. 259v-260)

Uwzglednienie tych relacji procesowych (wymienionych, jak powiedziano,
tylko przyktadowo) — en bloc zdyskwalifikowanych przez sgd ad quem bez
przeprowadzenia jakiejkolwiek doktadniejszej analizy ich treSci — prowadzi do
whnioskow catkowicie negujgcych teze biegtych I. T. i A. M., ze zorientowanie sie co
do stanu pokrzywdzonego w ostatnich dniach przed jego smiercia wymagato
dysponowania wiedzg specjalng. Dowodzi w sposdb wrecz jednoznaczny, ze osoby
nie posiadajgce jakiegokolwiek specjalistycznego przygotowania medycznego,
znajgce pokrzywdzonego i majgce z nim bezposredni kontakt w warunkach
hospicyjnych (bgdz to w dniu czynu lub w bezposrednim czasowym sagsiedztwie
tego dnia), nie miaty Zzadnych kiopotdw z doktadnym okresleniem stanu
psychofizycznego pokrzywdzonego: swiadkowie ci relacjonowali konsekwentnie, ze
kontakt z pokrzywdzonym S. N. byt znacznie utrudniony (czasami tego kontaktu w
ogole nie byto), nie kojarzyt on juz podstawowych faktéw, miat istotne trudnosci z
wykonywaniem najprostszych czynnosci.

Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 stycznia 2022 r.
wskazat ponadto — jako dodatkowe powody zdezawuowania wartosci procesowej
zeznan Swiadkdbw — na to, ze kontakty swiadkdw z pokrzywdzonym miaty
charakter ,krotkotrwaty”, zas wypowiedzi — ,subiektywny charakter”. Jesli chodzi o
.Subiektywny charakter” zeznan (ktérego to charakteru sgd ad quem nie
sprecyzowat blizej — por. pkt. 1.1, sekcja 3 uzasadnienia formularzowego), to
trudno uznac te okolicznosé za dyskwalifikujgcg relacje procesowg osobowego
zrédta dowodowego. Gdyby zechcie¢ podzieli¢ ten tok rozumowania instanciji
odwotawczej, nalezatoby w procesie karnym a limine zrezygnowac z postugiwania
sie zeznaniami, skoro kazda tego typu relacja jest zawsze w jakim$ stopniu
zabarwiona subiektywizmem osoby postrzegajgcej i relacjonujgcej spostrzezenia.
Subiektywizm zeznania jako okolicznos¢ procesowo dyskwalifikujgca okreslone
zeznania musi zosta¢ — po pierwsze — skonkretyzowany przez organ procesowy,
po wtére: musi by¢ to subiektywizm osiggajgcy okreslony poziom. Sad Apelacyjny
w Gdansku nie wskazat na konkretne zrédta owego subiektywizmu depozyciji

Swiadkow (wskazanie, ze swiadkowie starali sie ,w pdzniejszym sporze rodzinnym
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czesto [...] wspiera¢c jedng ze stron konfliktu”, sekcja 3 uzasadnienia
formularzowego, pkt 1.6 niczego nie wyjasnia bowiem nie wskazuje na konkretnych
Swiadkow zaangazowanych w konflikt rodzinny i ewentualny wptyw tego
zaangazowania na obiektywizm ich relacji procesowych). Ostac¢ sie nie moze takze
teza nawigzujgca do krotkotrwatosci” kontaktow swiadkdéw ze S. N. Kontakty te
byty wprawdzie krotkotrwate, ale byty one — z jednej strony — czeste, z drugiej zas
strony chodzi o kontakty wielu réznych oséb, co pozwala na skonfrontowanie ze
sobg odmiennych spostrzezeh poczynionych przez poszczegolnych swiadkow i
dokonanie oceny wiarygodnosci tych depozyciji.

Nalezy zwroci¢ wreszcie uwage na jedng jeszcze okolicznosé, ktora miataby
zdaniem instancji odwotawczej deprecjonowac¢ wartos¢ dowodowg zgromadzonych
w sprawie zeznan licznych swiadkow. Ot6z w uzasadnieniu wyroku w sprawie |l
AKa 240/20 Sad Apelacyjny w Gdansku wyrazit poglad, ze cyt.: ,zeznania
[Swiadkow] z racji [...] nieobecnosci swiadkdw w pomieszczeniu w czasie rozmowy
autoryzacyjnej — nie nadajg sie do stwierdzenia tak specjalistycznej okolicznosci”. O
tym, ze stan intelektualny (jego zdolnosci kognitywno-wolitywne) S. N. w
terminalnej fazie choroby nowotworowej nie moze by¢ uznany za ,specjalistyczng
okolicznosc¢”, ktdéra wymaga positkowania sie wiedzg biegtych — byta juz mowa
powyze;j.

Jesli chodzi o obecnos¢ przy samej rozmowie z operatorkg banku, to jest
prawdg, ze Swiadkowie sktadajgcy zeznania w postepowaniu nie byli obecni w
trakcie wizyty oskarzonego u pokrzywdzonego i nie mieli w zwigzku z tym moznosci
bezposredniego obserwowania (stuchania) pokrzywdzonego w rozmowie z
operatorem banku. Jednak w zaden sposob nie moze to dyskwalifikowac wartosci
tych dowoddw: w potgczeniu np. z dokumentacjg medyczng (w Karcie obserwaciji
pielegniarskich S. N. prowadzonej w trakcie jego pobytu w Hospicjum im. [...] w B.
zanotowano, ze w dniach 26-27 grudnia 2017 r. stan intelektualny i ogélny pacjenta
byt niedobry ,pacjent okresowo nielogiczny”), rejestracjg przebiegu rozmowy z
operatorkg banku (podpowiadanie przez gtos ll-gi, zidentyfikowany jako gtos
oskarzonego, numeru PESEL pokrzywdzonego) mogg stanowi¢ istotny dowodowy

punkt oparcia dla dokonania ustalen faktycznych co do mozliwo$ci zaobserwowania
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przez osoby trzecie ograniczonych  zdolnosci  kognitywno-wolitywnych
pokrzywdzonego S. N.

W sSwietle wskazanych powyzej okolicznosci, w szczegolnosci rysujgcej sie
perspektywy w zakresie dokonania ustalen faktycznych wynikajgcych z
udokumentowanych procesowo zeznan swiadkow, ktére zostaty przez sad
odwotawczy przedwczesnie zdyskredytowane i pominiete, siegniecie po regute
skodyfikowang w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. jawi sie w realiach sprawy jako
niezasadne, skoro zostato ono oparte na ocenie zgromadzonych dowodow
przeprowadzonej w sposéb razacy naruszajgcej zasade swobodnej oceny
dowodow. Jest rzeczg oczywistg, ze naruszenie to mogto miec istotny wptyw tresc
zaskarzonego wyroku, skoro ewentualnie uwzglednienie zgromadzonych w sprawie
relacji procesowych mogto doprowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych co do
mozliwosci dokonania przez oskarzonego spostrzezen co do zdolnosci
percepcyjno-kognitywnych oskarzonego.

Rozpoznajgc sprawe ponownie w postepowaniu odwotawczym, sad
odwotawczy-Sad Apelacyjny w Gdansku bedzie baczyt (art. 518 k.p.k. w zw. z art.
442 § 3 zd. pierwsze k.p.k.), by dokonujgc ponownej oceny dowodow mie¢ w polu
widzenia wszystkie zgromadzone w sprawie dowody we wzajemnej korelacji, w
szczegolnosci zas dokona¢ pogtebionej konfrontacji wypowiedzi biegtych lekarzy
(psychiatry i specjalisty medycyny paliatywnej oraz lekarza medycyny rodzinnej)
wypowiadajgcymi sie w postepowaniu odwotawczym z dowodami osobowymi
przeprowadzonymi w sprawie oraz wyjasnic — w sposéb hotdujgcy zasadzie
swobodnej oceny dowodow — czy zorientowanie sie przez oskarzonego W. S. co
do deficytéw psychicznych S. N. (tak w ptaszczyznie percepcyjnej, jak i wolitywnej)
wynikajgcych ze znajdowania sie przez pokrzywdzonego w terminalnej fazie
choroby nowotworowej byto mozliwe. Nie przesadza to rzecz jasna finalnej oceny
dowodow zgromadzonych w sprawie ani potencjalnej dyskredytacji relacji
procesowych ztozonych w sprawie przez swiadkéw. Ewentualne zdezawuowanie
osobowych zrodet dowodowych bedzie jednak wymagato poddania tych dowodéw
detalicznej ocenie i wskazania konkretnych powoddéw odméwienia obdarzenia ich
przymiotem wiarygodno$ci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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