Sygn. akt V KK 268/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie T. K.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 listopada 2016 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka (...)

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 3 listopada 2015 r., sygn. akt 11 K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 3 listopada 2015 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie sygn. akt

Il K (...) skazat T. K. za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 291 § 1 k.k. i za to
wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 200 stawek po 100 zt. Nadto orzekt o obowigzku naprawienia szkody
oraz o kosztach postepowania.

Apelacje od wyroku ztozyli obrohcy oskarzonego.

Adw. T. R. zaskarzyt wyrok w catosci i orzeczeniu zarzucit:
,1. obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku a mianowicie:
art. 417 k.p.k. przez nienalezyte rozwazenie catoksztattu materialu dowodowego,



powierzchowng i jednostronng jego ocene wyrazajgca sie przez bezkrytyczne danie
wiary zeznaniom (pomoéwieniem) swiadka S. O. mimo iz byly one niejednolite,
niekonsekwentne sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz
pominiecie i nie uwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc¢
oskarzonego.

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw na
jego tresc¢ polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony T. K. dopuscit sie popetnienia
zarzucanego mu czynu, mimo iz prawidtowa, bezstronna, uwzgledniajgca
catoksztatt okolicznosci niniejszej sprawy ocena materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, iz oskarzony zarzucanego mu czynu nie popetnit, a zeznania swiadka
obcigzajgcego oskarzonego - swiadka S. O., sg zwyklym pomodwieniem nie
majgcym potwierdzenia nie tylko w materiale dowodowym sprawy, ale pozostajgce
z nim w sprzeczno$ci, jak rowniez z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego,
majgcym ukry¢, by¢ moze, faktycznego sprawce, przed ktérym sSwiadek odczuwa
obawy.”

Obronca z urzedu adw. J. D. wyrokowi zarzucit:

.~ obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.c. polegajgca na zaniechaniu oparcia wyroku na wszystkich dowodach
przeprowadzonych w toku oraz dokonaniu dowolnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego - poprzez nie danie wiary w zeznania swiadka A. W. oraz R.
L. i uznanie za niewiarygodne

- obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 424 k.p.k. polegajagcy na pominieciu
przez Sad | instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku rozwazan dotyczacych
przyczyn pominiecia dowodow zgormadzonych w toku postepowania, w tym w
szczegodlnosci nie wyjasnieniu sprawy potgczen telefonicznych wykonywanych z
numeru oskarzonego T. K.”.

Sad Okregowy w S. rozpoznajgc wniesione $rodki odwotawcze zmienit
zaskarzony wyrok w zakresie ustalenia wartosci rynkowej ztota pochodzgcego z
przestepstwa a nabytego przez oskarzonego, w pozostatym zas zakresie utrzymat
wyrok w mocy [wyrok z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka (...)].

Kasacje od wyroku ztozyt obronca skazanego adw. T. R., ktéry wyrokowi

zarzucit:



,fazace naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie:

« art. 4 k.p.k. polegajgce na nienalezytym rozwazeniu catoksztaltu materiatu
dowodowego i nie uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢
skazanego T. K.

+ art. 5 k.p.k. przez ttumaczenie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysc
skazanego T. K.

« art. 7 k.p.k. na skutek przekroczenia swobodnej oceny dowodéw przechodzacg
w dowolng i dokonang wbrew zasadom logiki i doswiadczenia Zzyciowego
sprowadzajgcg sie do bezkrytycznego uznania w catosci za wiarygodne zeznania
swiadka S. O. - sprawcy napadu rabunkowego na sklep jubilerski - pomimo, iz byty
one niejednolite, nielogiczne i nie znalazty najmniejszego potwierdzenia w
pozostatym materiale dowodowym”.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Okregowej w S. wniést o oddalenie kasacji z powodu oczywistej jej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie z art. 535 § 3 k.p.k.
wobec jej oczywistej bezzasadnosci. Niezaleznie od merytorycznej niezasadnosci
zarzutéw stawianych w kasacji zwréci¢ uwage trzeba przede wszystkim na ich
formalng utomnos¢. Podniesione w skardze kasacyjnej razgce naruszenie
przepisow postepowania (art. 4 k.p.k., 5 k.p.k. i 7 k.p.k.) nie wypetnia wymogédw
okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k. i to nie tylko dlatego, ze zarzuty podniesione w
kasacji nie zostaty powigzane z postepowaniem odwotawczym, co w konsekwencji
decyduje o ich niezasadnosci w zakresie istotnym dla postepowania kasacyjnego.
Przede wszystkim dlatego, ze argumentacja skarzgcego stanowi polemike z
ustaleniami sgdu | instanciji, ktérej skutkiem, w zamierzeniu autora kasacji, ma byc¢
niedopuszczalna na tym etapie proba ponownej weryfikacji prawidtowosci
wydanego przez sgd meriti orzeczenia.

Podniesiony, jako pierwszy zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢
samodzielnej podstawy niezaleznie od rodzaju wniesionej skargi (kasacyjnej czy
apelacyjnej), skoro norma ta ma charakter dyrektywy ogdlnej, nakazujgcej organom

procesowym m.in. sgdowi, poszanowanie zasady obiektywizmu. Celowi temu



podporzgdkowane jest postepowanie karne, ktdérego przebieg regulujg przepisy
procedury, stad dla prawidtowosci formutowanego w oparciu o art. 4 k.p.k. zarzutu
niezbednym jest wskazanie konkretnych przepisow, ktérych naruszenie przez sad
prowadzito do naruszenia ww. zasady. Tymczasem w kasacji zarzut sformutowany
przez obronce pozostaje catkowicie gotostownym, skoro skarzgcy sam nie podaje,
w jakim konkretnie dziataniu czy zaniechaniu sadu Il instancji upatruje naruszenia
zasady bezstronnosci. Odnoszac sie do pozostatych zarzutéw zawartych w kasacji
juz na wstepie podkreslenia wymaga, ze oba wskazane przez skarzgcego przepisy,
. art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. jedynie posrednio mogg odnosi¢ sie do wyroku sgdu
odwotawczego, jako kontrolujgcego rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji.
Rozwazania, bowiem nalezy zaczg¢ od wykazania niepoprawnosci sformutowania
przez obronce zarzutéw jednoczesnego naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k., bez
dostrzezenia ich roztgcznego charakteru. Otéz art. 5 § 2 k.p.k. ustanawia nakaz
rozstrzygania na korzyS¢ oskarzonego wszelkich niedajgcych sie usungc
watpliwosci. O istnieniu watpliwosci faktycznych mozna mowié¢ dopiero wéwczas,
gdy pomimo przeprowadzenia wyczerpujgcego postepowania dowodowego i
poddania, ujawnionych na rozprawie dowodow, ocenie zgodnej z regutami
wskazanymi w art. 7 k.p.k., nie zostang one usuniete. Je$li jednak watpliwosci te
mozna rozstrzygng¢ w drodze prawidtowo przeprowadzonej weryfikacji materiatu
dowodowego, a zatem gdy ich istnienie uzaleznione jest od przyznania czy
odmowy wiarygodnosci pewnej grupie dowodow, to nie sposéb mowic o naruszeniu
zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. Ewentualne zastrzezenia skarzgcego, co do
oceny wiarygodnosci poszczegdlnych dowoddw nalezy rozpatrywaé w kontekscie
zarzutu przekroczenia granic sedziowskiej swobody wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k.
Rzecz jednak w tym, Zze na etapie postepowania kasacyjnego dopuszczalnosé
postawienia bezposrednio wyrokowi sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7
k.p.k. jest mocno ograniczona. O obrazie wskazanego przepisu mozna by mowic
jedynie wowczas, gdy sad Il instancji prowadzit postepowanie dowodowe w wyniku
ktérego zgromadzone dowody poddat ocenie albo, gdy oceniajgc odmiennie
dowody zgromadzone przez sgad meriti wydat orzeczenie o charakterze
reformatoryjnym. Skoro, w tej sprawie sgd odwotawczy przeprowadzajgc kontrole

instancyjng nie prowadzit postepowania dowodowego, w zakresie kwestionowanym



przez obronce, a proces oceny zgromadzonych przez sgd a quo dowodow
stanowigcych podstawe poczynionych ustalen faktycznych jedynie zweryfikowat i
zaakceptowat, to zarzut kasacyjny nalezato sformutowaé w taki sposob, aby
wykazac¢ badz to brak argumentacji sgdu odwotawczego w zakresie tej oceny, bgdz
jej wadliwos¢. Konstatacjom tym nie przeczy fakt dopuszczenia przez sad
odwotawczy dowodu z opinii biegtego z zakresu jubilerstwa i wyceny kamieni (k.
694), ktérego to opinia stata sie podstawg modyfikacji opisu czynu w zakresie
wartosci przyjetych przez oskarzonego wyrobow jubilerskich, skoro tego dowodu
ani jego oceny, dowodu przeprowadzonego w postepowaniu odwotawczym, nie
kwestionowat autor kasacji. Jezeli zas chodzi o zasade in dubio pro reo wyrazong w
art. 5 § 2 k.p.k.,, to brak postepowania dowodowego, choc¢by w formie jego
uzupetnienia, na etapie rozpoznania sprawy w drugiej instancji, wyklucza
mozliwos¢ samodzielnego rozstrzygania przez sad odwotawczy jakichkolwiek
watpliwosci, co do ustalen faktycznych, a tym samym ewentualnego naruszenia
przez sgd odwotawczy wskazanego przepisu. Rolg tego sadu jest sprawdzenie, o
ile strona wnoszgca apelacje taki zarzut postawi, czy sad pierwszej instancji, w
rzeczywistosci istniejgce w sprawie nieusuwalne watpliwosci rozstrzygnat na
niekorzysc¢ oskarzonego, czym uchybit zasadzie wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. W tym
postepowaniu wnoszgcy apelacje obroncy takiego zarzutu nie postawili,
kwestionujgc wytgcznie prawidiowos¢é przeprowadzonej w sprawie analizy
dowodow, w szczegolnosci przyznanie prymatu prawdziwosci (depozycje S. O.)
oraz uznanie czesci z nich za niewiarygodne (wyjasnienia oskarzonego T. K.,
zeznania swiadkéw: A. W., R. L.). Co do tego zarzutu wyczerpujgco odnidst sie zas
sad Il instancji, przedstawiajgc logiczne wnioski przeprowadzonej kontroli decyzji
sadu | instancji, co do oceny materialu dowodowego, o czym Swiadczy tresc
uzasadnienia wyroku str. 4-9. Tym samym dopetnione zostaty wymogi stawiane w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., Przy czym, co istotne, skarzgcy po zaden z
tych przepiséw nie siegat w tresci kasacji wywodzgc o ewentualnym ich naruszeniu.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.

r.g.



